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A PISA2015 vizsgdlat §o jellemzoi






2015. marcius—aprilisban a magyar tanuldk immar
hatodik alkalommal vettek részt a PISA-vizsgalatban
(Programme for International Student Assessment —
Nemzetkozi Tanuléi Teljesitménymérés Program).
A diakok természettudomanyi, matematikai és szoveg-
értési feladatokat oldottak meg, valamint szociilis,
gazdasagi és kulturalis helyzetiikre, tanulashoz és
iskolahoz f(iz6dé viszonyukra és tanulasi szokasaikra
vonatkozo kérdésekre valaszoltak, a mérés torténet-
ében el6szor kizdrdlag digitdlis eszkézok segitségével,
azaz szamitogépen. Kiadvanyunk célja a nemzetkozi
jelentéssel egy idében a magyar eredmények bemu-
tatasa, emellett a csaladi hattér teljesitményre gya-
korolt hatasanak, azaz a méltanyossag kérdésének a
vizsgalata.

A kotet el6szor attekinti azokat a legfontosabb jel-
lemzdket, amelyek nélkiilozhetetlenek az eredmények
értelmezéséhez, és ismerteti a természettudomany
mérési terllet megljult tartalmi keretét. Ezt koveti a
mérés eredményeinek bemutatasa, a magyar eredmé-
nyek ismertetése, majd a tanulok szocialis, kulturalis
és gazdasagi hatterének és e hattér eredményekre
gyakorolt hatasanak a bemutatasa. Az utolso fejezet-
ben osszefoglaljuk a legfontosabb eredményeket és
kovetkeztetéseket.

A résztvevok kore

A PISA-vizsgalatokat az 1990-es végén az OECD
(Organization for Economic Co-operation and Deve-
lopement — Gazdasagi Egyuttmikodési és Fejlesztési
Szervezet), a vilag legfejlettebb allamait tomorité gaz-
dasagi szervezet hivta életre. Az OECD-nek Magyar-
orszag 1996 ota tagja, és hazank mar az elsé, 2000-es
PISA-vizsgalatban is részt vett. A PISA-vizsgalatot
azzal a céllal hozta létre az OECD, hogy az oktatasi
rendszerek teljesitményét és egyéb jellemzdit mérje
oly médon, hogy a modern, tudasalapi munkaerépiac
szempontjabol fontos képességek — a szovegértés,
az alkalmazott matematikai, valamint az alkalmazott
természettudomanyi miiveltség — teriiletén vizsgalja
a tankotelezettség végéhez kozeledd, tizenot éves
tanulok tudasat.

Az elmilt masfél évtized alatt a PISA globalis méretl
tényezdvé valt. Az elsé alkalommal, 2000-ben 32 orszag
részvételével bonyolitottak le a vizsgalatot, a legutobbi
merésben pedig mar 72 résztvevé mérhette ossze tel-
jesitményét az OECD-orszagok atlagaval. Az 35 OECD-
tag mellett a mérésben 37 tovabbi oktatasi rendszer
vett részt viligszerte a kovetkezé megoszlasban:

* Kelet- és Délkelet-Azsia: Kina (Peking, Sanghaj,
Csiangszu és Kuangtong), Hongkong-Kina, Makao-
Kina, Indonézia, Malajzia, Szingapur, Tajvan, Thai-
fold és Vietnam.

* Kozép-, dél-, és kelet-europai nem OECD-
orszagok, Kézép-Azsia: Albania, Bulgaria,
Horvatorszag, Grazia, Kazahsztan, Koszovo,
Libanon, Litvania, Maceddnia, Malta, Moldova,
Montenegro, Romania és Oroszorszag.

* A Kozel-Kelet: Jordania, Katar és az Egyesiilt
Arab Emirségek.

o Kozép- és Dél-Amerika: Argentina, Brazilia,
Kolumbia, Costa Rica, a Dominikai Koztarsasag,
Peru, Puerto Rico, Trinidad és Tobago, Uruguay.

* Afrika: Algéria és Tunézia.

A 2012-es méréshez képest a partnerorszagok kore
valtozott leginkabb (amellett, hogy Lettorszag tagja
lett az OECD-nek). A korabbi résztvevé Azerbajdzsan,
Kirgizisztan és Panama 2015-ben nem bonyolitotta le
a mérést, Kina azonban az eddigi ciklusokkal ellentét-
ben nem kizarolag sajatos igazgatasu varosallamaival
(mint Makad és Hongkong), hanem egy szerepléként
nagy, keleti parti tartomanyaival, valamint Pekinggel és
Sanghajjal képviseltette magat a vizsgalatban.

A vizsgalat tartalmi és technikai elemei

A PISA minden alkalommal kiemelt figyelmet fordit
a vizsgalat harom alapveté merési terllete koziil
az egyikre. 2015-ben a fé terllet az alkalmazott
természettudomanyi miiveltség volt, amely a teljes
tesztrendszerre vetitett id6 kétharmadat tette ki. Leg-
utobb 2006-ban volt a természettudomany 6 teriilet.
A mérés allando elemei, a matematikai eszkoztudas és
a szovegeértés ezuttal kisebb mérési teriiletként szere-
peltek, valamint megjelent innovativ, Uj teruletként a
2003-as problémamegoldas tovabbfejlesztett valtozata,
a kollaborativ problémamegoldas. Az immar allandé
pénziigyi miiveltség is kisebb teriiletként jelent meg,
ebben Magyarorszag nem vett részt.

A PISA nem évfolyam alapti mérés. Abbdl kiindulva,
hogy a részt vevd orszagok oktatasi rendszereiben
szamos kulonbség van a kisgyermekkori nevelés, az
iskolakotelezettség kezdete, az évismétléssel kapcsola-
tos elvek és az iskolarendszer szerkezete tekintetében,
a mérés 2000 ota a |5 éves tanuldk reprezentativ
mintajat vizsgalja. A vizsgalatban vilagszerte mintegy
540 000 tanuld vett részt, akik a 72 részt vevé orszag
29 millid 15 éves tanuldjat reprezentaltak. Ezeket a
didkokat Osszefoglaléan ugy jellemezhetjiik, hogy
életkoruk |5 év és 3 honap és 16 év és 2 hoénap ko-
zott volt az adatfelvétel idején, és a 7—11. évfolyam
valamelyikére jartak az altalanos iskola, a gimnazium
és a szakképzés barmelyik formajaban. Magyarorszagot
5659 tanulo képviselte az altalanos iskola 7-8., vala-
mint a kozépiskolak 9—10. évfolyamairdl kilonbozé
megoszlasban — a magyar résztvevék mintegy harom-
negyedét a kilencedikes gyerekek tették ki.
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A mérés feladatait — torténetében elészor — teljes
mértékben szamitogépen oldottak meg a tanulok.
Nyomtatott tesztet valaszthattak azok az orszagok, akik
nem kivantak diakjaik teljesitményét digitalisan mérni,
nekik azonban szembe kellett nézniiik azzal, hogy a
2015-6s mérésre fejlesztett (j természettudomany-
feladatokat nem hasznalhatjak, mert ezek mar kizarélag
szamitogépes valtozatban késziltek. A 72 résztvevébdl
I5-en dontottek a nyomtatott teszt mellett.

A digitalis teszt megoldasakor a tanulék mindegyi-
ke két orat toltott a szamitdgép eldtt. A felmérés
feleletvalaszto és nyilt végli feladatok elegye volt,
olyan Uj tipusu interaktiv szimulacios kérdésekkel is,
amelyek fejlesztését az elektronikus mérésre valo at-
térés tette lehetévé. A feladatok kérdéscsoportokba,
blokkokba rendezve keriiltek a tanulok elé. Ez ossze-
sitve 810 percnyi tesztid6t tesz ki, az egyes tanuldk
azonban csak a természettudomany-, kollaborativ
problémamegoldasi, szovegértés- és matematikafelada-
talalkoztak.

A teljesitménymérd tesztek mellett a PISA kérdé-
ivek segitségével tovabbra is hattér-informaciot gydijt a
tanulok csaladjanak gazdasagi, tarsadalmi és kulturalis
javairdl, a tanuldk tanulassal kapcsolatos attitlidjérdl,
emberi és anyagi forrasairdl, vezetésérdl, dontésho-
zatali mechanizmusairdl és az altaluk kinalt tantervi
és tanitason kiviili tevékenységekrdl. A valaszthatd
kérddivek koziil Magyarorszagon hasznaltuk a tanulok
informatikai tajékozottsagardl és az iskolai palyaval
kapcsolatos adatokat gy(ijt6é kérddiveket is.

A PISA2015 korszakvalto jelentésége

Egy valosziniiségi modellen alapulé képességmérésnek
természetes eleme a bizonytalansag. Ezért kozlik a
PISA-rangsorokban csak a résztvevék helyezési tarto-
manyait, és nem biztos helyeket egy biztos sorrend-
ben, ezért szerepeltetik a megbizhatosagi tartomanyt
az oktatasi rendszer teljesitményét jellemzé képes-
ségpontatlag mellett, valamint emiatt kozlik a mérés
standard hibajat is.

Ugyanakkor az is igaz, hogy ha megvaltoztatjuk a
rendszer egy vagy tobb osszetevdjét, akkor ujabb,
tovabbi bizonytalansago(ka)t generalunk, ami a méré-
eszkozzel nyerhetd adataink idébeni 6sszehasonlitha-
tosagat fogja befolyasolni. A PISA 2012-es és 2015-6s
ciklusa kozott a felmérés fejlesztését koordinald
konzorciumok szamos valtozast vezettek be, melyek
mindegyike azt a célt szolgalta, hogy a 2015-ben
hasznalt eszkéz pontosabb és korszer(ibb legyen a
korabbiaknal.

Az aldbbiakban felsoroljuk ezeket a vdltozdsokat, és
felhiviuk az olvasé figyelmét arra, hogy a beszdmolonkban
megfogalmazott trendekre, azaz az eredmények valtozdsaira
vonatkozé megdllapitdsokat fokozott évatossaggal kezelje,
mert az esetek tobbségében nem tudjuk biztosan kijelenteni,
hogy az adott pontszamvdltozas valéban a tanuldk teljesit-
ményében bekovetkezett valtozast tiikrozi-e.

¢ Viltozas az adatfelvétel médjaban — A korabbi

PISA-ciklusokkal ellentétben, ahol a digitalis adatfel-

vétel kiegészitette a papiralaput, ezdttal a résztve-

vk legnagyobb része teljes mértékben szamitoge-
pen bonyolitotta le a mérést, és ez az elkovetkezd
ciklusokban is igy lesz. Azért, hogy az elektronikus
és a papiralapu teszten a minden résztvevére veti-
tett altagos feladatnehézségek osszehasonlithato-
sagat biztositsak, a probamérés soran a korabban
hasznalt természettudomany-, szovegértés- és ma-
tematikafeladatokat papiron és digitalisan egyarant
bemérték. Ugyanakkor a médiahatas-vizsgalatnak
nem volt célja, hogy az eredményeknél figyelem-
be vegye a szamitogépes eszkozok hasznalataban
mutatkozo kilonbségeket vagy a szamitogépes
tesztirashoz kapcsolédé motivacioban meglévé el-

téréseket, ezért az egyes orszagok 2012-es és 2015-

Os atlagteljesitményének kiilonbsége szarmazhat a

digitalis adatfelvételre valo attérésbdl.

¢ Viltozas a természettudomany tartalmi ke-

retében és a feladatkészletben — A digitalis
adatfelvétel lehetévé tette, hogy teljesen Ujszerd,
magasabb rendii kognitiv képességeket igényld
feladatok, tudomanyos kisérleteket modellezé in-
teraktiv szimulacidk kapjanak helyet a mérésben,
melyek soran a tanulok dontései és cselekedetei
szabtak meg, hogy mi jelenjen meg a képernydn.

* Valtozas a statisztikai eljarasokban

* A statisztikai modellben végrehajott valtozas: at-
térés az egyparaméteres Rasch-modellrdl egy
hibrid, egy és két paramétert egyarant alkalma-
z6 statisztikai modellre.

* A feladatok nehézségének becslésére haszndlt
mintdban bekadvetkezett valtozas: az eddigi cik-
lusokban orszagonként 500 véletlenszeriien ki-
valasztott valaszt hasznaltak fel, mig 2015-ben
az osszes rendelkezésre allot.

* A tanulék dltal el nem ért feladatok kezelésében
tortént valtozas: az eddigi ciklusokban az el nem
ért feladatokat hibasan megoldott feladatoknak
tekintették, mig 2015-ben mar nem.

* Az egyes részt vevd orszagokban statisztikailag
nem megfeleléen viselkedé feladatok kezelés-
ében tortént valtozas: az eddigi ciklusokban az
egyes orszagokban ,,masképp viselkedd” fel-
adatokat nem hasznaltak fel az adott résztvevé



eredményének kiszamitasakor. A 2015-6s mérés
elemzésében azonban nem igy jartak el, hanem
a (néhany) varatlan modon viselkedé feladathoz
rendeltek egy, az adott orszag teljesitményét
jobban tiikrozé nehézséget.
Ezek a valtozasok mind a mérés pontossagat és
igazsagossagat novelik, de mivel moédszertani val-
toztatasok, hozzajarulnak ahhoz, hogy a 2015-6s
teszt eredményeit biztosabban hasonlithatjuk
ossze az ezutan kovetkezd, mint az eddig lebo-
nyolitott tesztek eredményeivel.
Valtozas a teszt szerkezetében — Mig a ko-
rabbi ciklusokban négy blokkbdl all6 13 flizettipust
hasznalt a mérés, addig a digitalis adatfelvételen
ugyanigy négy blokkbol osszesen 396-fajta teszt-
verziét tudunk megkiilonboztetni.

* Valtozas a mérés lebonyolitasaban — A ko-

rabbi mérésekkel ellentétben (kivéve az elsd,
2000. évi adatfelvételt), a tanuldknak sziinetet kel-
lett tartaniuk a 3. blokk megkezdése el6tt, és nem
dolgozhattak tovabb az I. és 2. blokkokon. Emel-
lett a szamitogépes tesztelés soran a tanuldknak
kotott sorrendben kellett megoldaniuk a felada-
tokat, amelyek megoldasat nem tudtak atnézni és
ellendrizni a teszt befejezése el6tt. Ez megnyitja az
utat a PISA adaptiv iranyba val6 tovabbfejlesztése
elétt, azonban nyilvan nem hasznal az olyan iskolai
kultdrak tanuldinak, akiket arra szoktattak, hogy
folyamatosan monitorozzak sajat haladasukat, tud-
va, hogy barmikor visszatérhetnek egy kihagyott
feladathoz.
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Termeészettudomdny






A PISA2015 vizsgalat kozéppontjaban, a mérés torté-
netében masodszor, a természettudomanyi miveltség
alle. A mérés eszkozei, elméleti hatterét megfogal-
mazo tartalmi kerete nagymértékben atalakult 2006
utan, azonban a mérés célja tovabbra is a természet-
tudomanyi miveltség mindségének megallapitasa az
OECD-orszagok 15 éves diakjai korében.

A természettudomdnyi miiveltség

A PISA20I5 ugy hatarozta meg a természettudoma-
nyi miveltséget, hogy ,,az egyénnek az a képessége,
amelynek révén gondolkodé/megfontolt allampolgar-
ként képes foglalkozni tudomanyos kérdésekkel és
elképzelésekkel. [...] a természettudomanyban mi-
velt egyén készséggel vesz részt a tudomanyrol és a
technoldgiardl folytatott értelmes parbeszédekben.
Mindez olyan kompetencidkat kovetel meg téle,
amelyekkel képessé vialik jelenségeket tudomanyosan
megmagyarazni, vizsgalatokat megtervezni és értékel-
ni, valamint adatokat és bizonyitékokat tudomanyosan
értelmezni.” (Részletesen: PISA 2015 Assessment and
Analytical Framework: Science, Reading, Mathematics and
Financial Literacy. OECD, 2016)

A természettudomanyi muveltség hairomféle tudast
igényel. A tartalmi tudast (deklarativ tudas), a tudo-
manyokban hasznalt szabvanyos médszertani eljarasok
ismeretét (proceduralis tudas) és a tudosok altal
haszndlatos modellek és érvelések/kovetkeztetések
ismeretét, amelyekkel feltételezéseiket indokoljak
(epistemic knowledge).

A tudomany és a technologia jelenségeinek magya-
razata példaul deklarativ tudast igényel. A vizsgalatok
értékelése és a bizonyitékok tudomanyos értelmezése
annak megértését igényli, hogyan jon létre a termé-
szettudomanyi tudas.

A természettudomanyi miveltség fogalmanak
meghatarozasa egyértelmiivé teszi, hogy a PISA-nak
nemcsak az a célja, hogy megmérje a diakok tudasat,
hanem azt is vizsgalni kivanja, mit kezdenek a diakok
azzal a tudassal, amelynek mar a birtokaban vannak,
és hogyan tudjak alkalmazni természettudomanyi
ismereteiket az életbdl vett helyzetekben.

Ugy is megfogalmazhatd, hogy a természettudo-
manyi miveltség nem egy olyan tudasanyagot jelent,
amellyel a diak vagy rendelkezik, vagy sem, hanem
egy képességet, amelyet befolyasol a didk termé-
szettudomanyra vonatkozé tudasanak mindsége és a
tudasteriilethez f(iz6dé attitlidje egyarant.

A PISA-ban hasznalt természettudomanyi miiveltség
fogalma érvényes a természettudomanyi és a techno-
l6giai tudasra is, annak ellenére, hogy a tudomany és
a technoldgia céljai, eljarasai és produktumai kiilon-
boznek egymastdl. Egyrészt a technoldgia az optimalis

megoldast keresi egy embertdl szarmazé problémara,
amelynek lehet akar egynél tobb optimalis megoldasa
is. Ezzel szemben a természettudomany a természet-
tel, az anyagi vilaggal kapcsolatos specifikus kérdé-
sekre keresi a valaszt. Masrészt a két dolog rokon
is egymassal, és a természettudomany terén mfvelt
egyéntdl elvarhatd, hogy hatékonyan vegyen részt a
tudomanyrol és a technologiardl folytatott értelmes
parbeszédekben, és tajékozottan dontson mindkettd-
vel kapcsolatosan. Ez példaul azért is fontos, mert az
emberek olyan valasztasokat és dontéseket hoznak a
sajat életiikkel kapcsolatban, amelyek befolyasoljak az
Uj technolodgiak fejlesztésének iranyat is. llyen dontés
lehet példaul kisebb, lizemanyag-takarékosabb autét
hasznalni.

A tajékozottan meghozott dontések mellett az
egyénnek azt is fel kell ismernie, hogy a tudomany és
a technologia amellett, hogy problémak megoldasainak
forrasa, paradox modon kockazatok forrasa is, ami Uj
problémakat vet fel, és ezeket ugyancsak a tudomany
és a technologia segitségével lehet majd megoldani.

Tartalmi keret

Az |. dbra 201 abra a PISA20I5 tartalmi keretének
fébb elemeit és azok kapcsolatat tekinti at.

Az abra kozepén elhelyezkedd sotét zold szoveg-
dobozban latjuk azt a harom kompetenciat, amelyek
a PISA-ban a természettudomanyi miiveltség definici-
djanak sarkkovei:

* jelenségek tudomanyos magyarazata,

* tudomanyos vizsgalatok tervezése és értékelése,

+ adatok és bizonyitékok tudomanyos értelmezése.
A diakoknak ezeket a kompetencidkat tudomanyos
vagy technologiai tudast igénylé konkrét kontextu-
sokban kell hasznalniuk, amelyek altalaban valamilyen
helyi vagy globalis kérdéshez kapcsolédnak. Azt, hogy
a gyerekek képesek-e sikeresen alkalmazni a kompe-
tenciaikat, befolyasolja a természettudomanyhoz, a
tudomanyos médszerekhez és a problémahoz f(iz6d6
viszonyuk, valamint a tudomanyos elméletek keletke-
zésének és igazolasanak ismerete.

A PISA2015 tartalmi kerete a 2006-0s mérésre fej-
lesztett tartalmi kereten alapul. A legfébb killonbség
kozottiik, hogy a PISA2006-ban hasznalt ,,Természet-
tudomannyal kapcsolatos tudas”-t, a mostani tartalmi
keret vilagosabban kifejti, és két komponensre: a
proceduralis (eljarasbeli), valamint az episztemikus
(a tudasrol valo) tudasra bontja.

A vizsgalat a felmérésben szerepl6 osszes kérdéshez
hozzarendeli a tartalmi keret kiilonbozé elemeit annak
érdekében, hogy kiegyensulyozott, a tartalmi keretet
jol lefedé mérés johessen létre. Az itemek kategoriak
szerinti megoszlasa a mérés kialakitasaban részt vevé
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Személyes, helyi/nemzeti és globalis
kérdések, jelenkori és tudomany-
torténetiek egyarant, amelyek

a tudomany és a technologia
megértését kovetelik meg.

a kérnyezetvédelmi problémak

Kontextys

Jelenségek tudomanyos
magyarazatanak, egy vizsgalat
megtervezésének és értékelé-
sének, valamint adatok és
bizonyitékok tudomanyos
értelmezésének a képessége.

Kompetencisi

szakérték konszenzusan alapul (OECD 2016b). Az ite-
mek osztalyozasara szolgalé hat dimenziot részletesen
bemutatjuk a kovetkezd fejezetekben. A hat dimenzié
kozil harom: a kompetenciak, a tudasformak, valamint
a tartalmi teriiletek azok a tényezdk, amelyek mentén
a PISA-mérés alskalakat képez, és osszehasonlitja a
diakok eredményeit.

Kompetenciak

A PISA2015 definicidja szerint a természettudo-
manyosan képzett egyén hatékonyan vesz részt a
tudomanyrdl és a technolodgiardl folytatott értelmes
parbeszédekben. Mindehhez az alabbi kompetenciakra
van sziiksége:

* jelenségek tudomanyos magyarazata — természeti
és technolégiai jelenségek egy adott korére adott
magyarazatok felismerése, javasolasa és értéke-
lése;

* tudomanyos vizsgalatok tervezése és értékelése —
természettudomanyi vizsgalatok jellemzése, kiér-
tékelése, valamint javaslattétel arra vonatkozoan,
hogyan lehet egy kérdést tudomanyosan megfo-
galmazni;

* adatok és bizonyitékok tudomanyos értelmezése —
kilonbozé megjelenési formakban abrazolt adatok
és érvek elemzése és értékelése.

A felsorolt kompetencidk kore egy gyakorlott tudés
sajatja. Egy |5 éves didknak természetesen még nem
lehet ilyen felkésziiltsége, de egy természettudoma-
nyosan képzett diaktdl annyi mindenképpen elvarhato,
hogy felismerje e kompetenciak szerepét, jelentSsé-
gét, és rendelkezzék bizonyos alapvetd készségekkel
e téren.

A természettudmannyal szembeni
kiilonbozé attitlidok: a tudomany
és a technoldgia iranti érdekls-
dés, a megismerésre iranyuld
kutatasok méltanyolasa, valamint

észlelése és tudatositasa.

Azoknak a legfontosabb tényeknek,
fogalmaknak, magyarazatoknak,
eljarasoknak az ismerete, amelyek
a természettudomany alapjait
képezik. A tudasformak tartal-
mazzak a természet és

a technolodgia jelenségeinek az
ismeretét (deklarativ tudas),

azt, hogyan jonnek létre

Attitiidsi

a tudomanyos eljarasok
(procedurilis tudas), valamint
ezen eljarasok alapelveinek
és alkalmazasuk indoklasanak
az ismeretét (episztemikus
tudas).

Tudasformak

A PISA20I5 vizsgalat hatéranyi természettudomanyi
tesztanyaga osszesen 184 itemet tartalmazott. A dia-
kokkal szemben tamasztott kovetelmények alapjan
ezek a kérdések mind besorolhatok az elébbi harom
kompetencia valamelyikébe. A kérdések megoszlasi
aranya a harom kompetencia kozott a kovetkezd volt:

* jelenségek tudomanyos magyarazata: 48 szazalék,

* tudomanyos vizsgalatok tervezése és értékelése:

21 szazalék,
* adatok és bizonyitékok tudomanyos értelmezése:
30 szazalék.

Tudasformak

Mindegyik kompetencia feltételez valamennyi dek-
larativ tudast (elméletek, magyarazatok, gondolati
konstrukcidk, informacidk és tények ismeretét), de
annak ismeretét is, hogy a tudas honnan szarmazik
(proceduralis tudas) és milyen természet(i (episzte-
mikus tudas).

A proceduralis tudas a természettudomanyi
vizsgalatban alapveté fogalmak és eljarasok isme-
retét jelenti. Ez a tudas segiti a diakokat az adatok
gyljtésében, elemzésében és értelmezésében. Egy
jelenség magyarazatanak keresésekor a tudomany
vizsgalatokkal ellendrzi a feltevéseket (hipotéziseket),
és annak érdekében, hogy az empirikus vizsgalatok
soran érvényes és megbizhaté adatok szllessenek,
standard eljarasokat kovet. A diakoktdl elvarhatéd ezen
eljarasok és a hozzajuk kapcsolédé olyan fogalmak
ismerete, mint példaul a fliggd és fiiggetlen valtozo,
a kiilonbozé méreésfajtak kozotti kiilonbségtétel (kva-
litativ és kvantitativ, kategorikus és folytatolagos),
a pontatlansag minimalizalasa (mérések megismétlése),



a kontrollvaltozék szerepe és jelentdsége a kisérletek
tervezésében, valamint az adatok dbrazolasanak hét-
koznapi formai.

Az episztemikus tudas (epistemic knowledge) a ter-
mészet megértésével, a tudas eredetével fiigg ossze.
Episztemikus tudas sziikséges ahhoz, hogy megértsiik a
megfigyelés, a tények, a hipotézis, a modellek és elmé-
letek kozotti kiilonbségtételt, és azt is, hogy bizonyos
eljarasok, mint példaul a kisérletek, miért kozponti
jelentSségliek a természettudomanyi tudas létrejotté-
ben. A tesztitemek tudasformak szerinti megoszlasa a
kovetkezd volt a PISA2015 vizsgalatban:

* deklarativ tudas: 53 szazalék,

* procedurilis tudas: 33 szazalék,

* episztemikus tudas: |14 szazalék.

A deklarativ tudas teriiletei

A deklarativ tudas feloszthaté a természettudomany
fébb teriiletei szerint. A 15 éves didkoktdl elvarhato,
hogy értsék a fizika, a kémia, a biologia és a foldtudo-
many fébb magyarazatait és elméleteit, valamint azt
is, hogyan alkalmazhatok ezek egy olyan helyzetben,
ahol szabadon vagy interdiszciplinarisan jelennek meg.
A felmérés itemei az alabbi harom deklarativ tudas-
terulethez sorolhatok:

* az élé vilag rendszerei,

* a fizika rendszerei,

* a Fold és a vilaglir rendszerei.
Egy 15 éves didknak értenie kell példaul az anyag
részecskemodelljét (fizikai rendszerek), az evolucid
és a természetes kivalasztodas elméletét (az él6 vilag
rendszerei), valamint a vilagegyetem torténetét és
léptékét (a Fold és a vilaglir rendszerei). A felmérés
itemei az alabbi aranyban oszlottak meg a deklarativ
tudas harom teriilete kozott:

* a fizika rendszerei: 33 szazalék,

* az éldvilag rendszerei: 39 szazalék,

* a Fold és a vilaglir rendszerei: 27 szazalék.

A feladatok kontextusai

A feladatok hatteréiil szolgald, valos életbdl vett
kontextusokat érvényességi koriik alapjan harom
kategoriaba sorolja a PISA2015:
* személyes — ezek a kontextusok a diakok és csa-
ladjaik mindennapi életével figgenek Ossze;
* helyi/nemzeti —annak a nagyobb kozosségnek az
életéhez kapcsolddnak, amelyben a diak él;
* globalis — azok a kontextusok, amelyek az egész
vilagra kiterjedéen érvényesek.
Egy fosszilis energiahordozékkal kapcsolatos item a
személyes kontextusok kozé sorolhato, ha példaul
az energiatakarékossagi szokasokra vonatkozik, helyi/
nemzeti kontextusok kozé, ha annak a levegdmindségre

gyakorolt hatasrdl van benne sz6, és a globalis kontex-
tusok kozé abban az esetben, ha a fosszilis lizemanya-
gok kibocsatasa és a légkor szén-dioxid-koncentracidja
kozotti kapcsolatra vonatkozik a kérdés.

A PISA-vizsgalat nem specifikus kontextusok méré-
sére szolgal, hanem arra hasznalja fel a kontextusait,
hogy természettudomanyi vonatkozasu feladatokat
jelenitsen meg benniik.

Szamitogép-alapi mérés

A PISA-mérés karakterét 2015-ben nagymértékben
atalakitotta, hogy a papiralapi mérést szamitogép-
alapu mérés valtotta fel. Ennek kovetkezményeivel
bévebben akkor foglalkozunk majd, amikor a mérés
tartalmi keretét onalléan is publikaljuk. Az eredmé-
nyekrdl szo6l6 osszefoglalonkban csak a legfontosabb
kiilonbségekre mutatunk ra roviden.

Formai és tartalmi valtozasokat hozott a mérésben
az, hogy a papiralapu tesztekhez képest Uj itemformak
jelenhettek meg, mint amilyenek példaul a ,,drag and
drop” (behuz és elenged) tipusu kérdések, amelyek
segitségével lehetségessé valt példaul fogalmak és
élélények csoportositasa, folyamatok és modellek
sorba rendezése. A legfontosabb s a mérés lényegét
minden bizonnyal legmélyebben érinté valtozas az,
hogy a didkok szimulalt kisérleteket tervezhettek és
hajthattak végre, és a vizsgalat eredményezte adato-
kat, bizonyitékokat értelmezhették. Ez olyan inter-
aktiv prezentaciok altal valosulhatott meg, amelyekben
a diak dontései és cselekedetei szabtak meg, hogy mi
jelent meg a képernyén.

A tesztitemek szamitogépes megjelenitésével a
felmérésben a korabbiaknal tobbféle kontextus sze-
repelhetett, és az animacié révén példaul a mozgassal
és valtozassal kapcsolatos kontextusok a korabbiaknal
valésagosabb és motivalébb formaban jelentek meg.

Az itemek kognitiv kovetelményei

A PISA2015 egyik Uj vonasa, hogy kisérletet tett az
itemek kognitiv nehézségi szintjének kompetenciak és
tudasformak feletti megallapitasara. A kognitiv nehé-
zség az item megoldasahoz sziikséges gondolkodasi
miiveletek bonyolultsagi fokat jelenti. A kognitiv ne-
hézség sokkal inkabb befolyasolja az item nehézségét,
mint az item formatuma, vagy az, hogy a diak szamara
mennyire ismerds az érintett tartalom.
Az itemekben rejlé kognitiv kévetelményt és az
itemek nehézségét dontSen négy tényezd befolyasolja:
* az itemben szerepl6 tudaselemek szama, 6ssze-
tettségiik mértéke;
* a diakok mennyire otthonosak az itemben szerepld
elsédleges deklarativ, proceduralis és episztemikus
tudasban;
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* az a kognitiv miivelet, amelyet az item megoldasa
igényel, példaul felidézés, elemzés és/vagy értéke-
lés;

* a valaszadas milyen mértékben kapcsolédik mo-
dellekhez vagy természettudomanyi elmélethez.

Ennek alapjan a PISA2015 kis, kozepes és nagy mély-
ségli tudast kiillonboztet meg:

Kis mélységii tudas: az ilyen itemek egylépéses
megoldast igényelnek a diakoktol, mint amilyen példaul
egy egyszerli tény, kifejezés, elképzelés vagy fogalom
felidézése vagy egyetlen informaciéo megkeresése egy
tablazatban vagy grafikonon.

Ko6zepes mélységii tudas: az ilyen jellegli itemek
azt varjak el a diakoktol, hogy egy jelenség jellemzése
vagy magyarazata, a megfelelé két vagy tobblépéses
eljaras kivalasztasa, adatok rendezése vagy abrazolasa,
illetve egy egyszer(i adatsor értelmezése és felhasz-
nalasa érdekében alkalmazni tudjak fogalmi tudasukat.

Nagy mélységii tudas: ezek az itemek azt ko-
vetelik meg a diakoktol, hogy osszetett informaciokat
vagy adatokat elemezzenek, bizonyitékokat értékel-
jenek, allitasokat, érveket igazoljanak, vagy tervet
készitsenek egy probléma megoldasara.

A PISA2015 természettudomanyi vizsgalatanak
184 iteme koziil:

+ kis mélységli tudast igényel: 56 item (kb. 20 sza-
zalék),

* nagy mélységli tudast igényel: 15 item (kb. 8 sza-
zalék),

* kozepes mélységli tudast igényel: 113 item
(kb. 61 szazalék).

A PISA2015 eredmeényei

57 orszagban és gazdasagban, kozottik valamennyi
OECD-tagorszagban, a PISA-vizsgalat lebonyolitasa
szamitogépek segitségével tortént 2015-ben. Papir-
alapu mérést |5 orszagban/gazdasagban végeztek, de
csak a szamitogép-alapu mérés fedte le a megujitott
tartalmi keret Uj elemeit. A papiralapu teszt a korab-
bi PISA-ciklusokra fejlesztett itemeket tartalmazta,
amelyek a szamitogép-alapu teszt anyaganak mintegy
felét tették ki. Ezzel egyiitt a teszt fejlesztésekor
és elemzésekor, a skalak elkészitésekor alkalmazott
eljarasok egyformak voltak a PISA2015-ben részt
vett orszagok mindkét csoportja szamara. Mivel
a két orszagcsoport mérése nem volt ekvivalens
egymassal, a kozos itemek jelentették a hidat kozot-
tik. Ezek tették lehetévé, hogy valamennyi orszag
eredménye ugyanarra a skalara és a korabbi mérések
eredményeivel is azonos skalara keriilhessen fel.
Ennek koszonhetéen valamennyi orszdg eredménye
kozvetleniil is 6sszehasonlithato.

A PISA2015 vizsgalat 184 itemet, mintegy hatoranyi
tesztanyagot tartalmazott. Ebbdl 85 az el6z6 méré-
sekbdl szarmazé trenditem (haromoéranyi tesztanyag),
99 (haromoéranyi tesztanyag) pedig Ujonnan fejlesztett
kérdés volt. Az eredetileg papiralapi méréshez fej-
lesztett trenditemeket az emlitett 57 orszagban adap-
taltak a szamitdgépes vizsgalathoz. Ezek az itemek
eredeti formajukban szerepeltek a papiralapu tesztet
irt 15 orszagban.

A képességszintek meghatarozasa

Annak érdekében, hogy a mérés adatainak felhasznaloi
értelmezni tudjak a tanulék eredményeit, a PISA-ska-
lat képességszintekre osztottak fel. A PISA2015-ben a
természettudomanyi feladatok nehézségi tartomanyat
hét képességszintre osztotta, amelyeket 6sszehangol-
tak a 2006-os eredményeket leiré skalaval (az 1/a-tol
6-ig terjedd hat szint megfelel a 2006-os mérés |-tdl
6-ig terjedd szintjeinek). A skala legaljan megjelend
Uj szintet, az I/b-t a mérésben szerepl6 legkonnyebb
feladatok alapjan definialtak, ezzel hatarozva meg azo-
kat az ismereteket és készségeket, amelyekkel az 1/a
szintet el nem éré didkok rendelkezhetnek. Az egyes
szintekhez tartozo feladatok kognitiv kovetelményei
alapjan jott létre a képességszintek jellemzése, meg-
adva benne azokat a tudaselemeket és készségeket,
amelyek a szinthez tartozé feladatok megoldasahoz
sziikségesek. Az a diak, aki az I/b szint képességeivel
rendelkezik, jo eséllyel meg tud oldani egy I/b szinti
feladatot, de nem valodszin(, hogy a felsébb szintek
barmelyikéhez tartozd feladatra is képes lenne.
A 6. szint tartalmazza azokat a feladatokat, amelyek
a legnagyobb kihivast jelentik a didkok szamara a
feladat megoldasahoz sziikséges tudas mélysége és
a kompetenciak tekintetében. Az ehhez a képesség-
tartomanyhoz tartozé didkok j6 eséllyel képesek
megoldani az ehhez a szinthez tartozo feladatokat és
a PISA-vizsgalat tobbi feladatat is.

Az |. tablazat bal oldalan lathaté a PISA20I15 fel-
mérés képességszintjeinek rovid leirasa, jobb oldalan
pedig néhany itemet helyeztiink el illusztralasukra (I/a
itemet nem szabaditott fel a vizsgalat, mivel viszonylag
keveset tartalmaz a teszt anyaga, igy a tablazatban
sem szerepel). Valamennyi felszabaditott item elérhetd
lesz elektronikusan a kovetkezé webcimen: https://
www.oecd.org/pisa/

Eredmények bemutatasa

A PISA-eredmények sokféle médon mutathaték be.
Ebben a fejezetben két szempontbdl elemezziik bé-
vebben a tanulok teljesitményét. A fejezet elsé felében
a mérésben részt vevé orszagok atlageredményeit ha-
sonlitjuk 6ssze, amely az eredmények bemutatasanak



legegyszeriibb és legkonnyebben értheté modja.
A fejezet masodik felében a didkok képesség szerinti
eloszlasat vizsgaljuk meg és hasonlitjuk ossze az egyes
orszagokon beldil.

Az egyes orszagok tanuldinak a tudasarol sok min-
dent elarul, hogy milyen aranyban érik el a didkok az
egyes képességszinteket. Fontos kérdés, mennyire tudja
megoldani egy oktatasi rendszer, hogy a gyengén telje-

siték aranya alacsony legyen és a kivalé eredményt el-
éréké pedig magas. A 2. képességszint elérése valaszto-
vonalat jelent a diakok kozott a PISA-vizsgalatokban.
Azok a didkok, akik elérik ezt a tudasszintet, elényt
élveznek majd a tovabbtanulas terén, de abban is, hogy
a tarsadalmi, gazdasagi és a civil élet teljes értéki
résztvevéivé valjanak (OECD, Hanushek—Woessmann
2015; OECD 2016a).
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Szintleiras

A 6. szintet elérd tanuldk a fizika, a bioldgia és a foldtudomany egymassal 6sszefiiggd
elképzeléseinek, fogalmainak széles tartomanyat fel tudjak idézni, és deklarativ,
procedurilis és episztemikus tudasukat felhasznalva képesek elSrejelzéseket adni,
illetve Uj jelenségek, események és folyamatok eléfordulasara magyarazo ereji
hipotézist tudnak felallitani. Az adatok és bizonyitékok értelmezése teriiletén meg
tudjak egymastodl kiilonboztetni a relevans és az irrelevans informaciokat, és meriteni
tudnak az iskolai tanterven kiviilrél szarmazé tudasukbdl is. Kiilonbséget tudnak tenni
bizonyitékokon és tudomanyos elméleteken, valamint mas megfontolasokon alapuld
érvek kozott. A 6. képességszintet elérd didkok értékelni tudnak Ssszetett kisérle-
tekhez, terepmunkakhoz vagy szimuldciokhoz készitett, egymassal versengé terveket,
és indokolni tudjak a valasztasukat.

Megallapitasok az adatok alapjan

Fenntarthaté halgazdalkodas — |. kérdés
(CS601Q01) 740 pont
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Az 5. szintet elérd didkok tudomanyos elméletek és fogalmak segitségével meg

tudnak magyarazni ismeretlen és dsszetett jelenségeket, eseményeket és folyamatokat
tobblépéses okozati lanc alkalmazasaval. Képesek a kifinomultabb episztemikus tudas
alkalmazasara alternativ, kisérleti tervek értékelésekor, valamint valasztasuk indoklasa-
kor. Alkalmazni tudjak elméleti tudasukat informaciok értelmezése és események
eldrejelzése érdekében. Egy 5. szintet eléré diak értékelni tudja egy kérdés tudoma-
nyos vizsgalatanak kiilonb6zé madijait, és felismeri adatsorok értelmezésének korlatait,
ezen beliil az adatok pontatlansagianak forrasait és hatasait.
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A 4. szinthez tartozé didkok megadott vagy felidézett Gsszetett és elvont tartalmi
elemek alkalmazasa révén magyarazni tudnak Ssszetettebb vagy kevésbé ismerds
eseményeket vagy folyamatokat. Mesterséges koriilmények kozott (szimulacio) végre
tudnak hajtani olyan kisérleteket, amelyekben kettd vagy tobb fiiggetlen valtozd
van. Képesek procedurilis és episztemikus tudasuk révén alatamasztani egy kisérleti
tervet. A 4. szintet eléré didkok értelmezni tudnak egy mérsékelten Ssszetett vagy
ismeretlen kontextusbol szarmazé adatsort, és a megfelelé kovetkeztetést vonjak le
beldliik, amely tilmegy az adatokon, és indokolja a valasztasukat.

Egy volgy lejtSinek vizsgalata — 3. kérdés
(CS637Q05) 589 pont

Fenntarthaté halgazdalkodas — 3. kérdés
(CS601Q04) 585 pont

Madarak koltozése — 3. kérdés
(CS656Q04) 574 pont

484

A 3. szintet eléré didkok mérsékelten osszetett deklarativ tudasuk segitségével
képesek felismerni vagy megfogalmazni egy ismert jelenség magyarazatat. Kevésbé
ismert vagy osszetettebb helyzetekben képesek megfelel6 utalds vagy segitség révén
magyarazatot alkotni. Procedurilis és episztemikus tudasuk felhasznalasaval mester-
séges korilmények kozott végre tudnak hajtani egy egyszeri kisérletet. A 3. szintet
eléré didkok képesek kiilonbséget tenni tudomanyos és nem tudomanyos kérdés
kozott, és azonositani tudnak egy tudomanyos allitast alatdmasztd bizonyitékot.

Egy volgy lejtdinek vizsgalata — |. kérdés
(CS637Q01) 517 pont

Madarak koltozése — |. kérdés
(CS656Q01) 501 pont

410

A 2. szintet eléré didkok hétkoznapi deklarativ tudasuk és proceduralis alapismereteik
révén képesek felismerni a megfelelé tudomanyos magyarazatot, képesek adatot
értelmezni, és felismerik azt a kérdést, amelyre egy egyszeri kisérleti terv valaszt
adhat. Fel tudjak hasznalni hétkdznapi vagy alapismereteiket arra, hogy egy egyszeri
adatsorbdl érvényes kovetkeztetést vonjanak le. A 2. szintet eléré diakok rendelkez-
nek azzal az episztemikus alaptudassal, amely altal képesek felismerni a tudomanyosan
vizsgalhato kérdéseket.

Meteoritok és kraterek — |. kérdés
(CS641Q01) 483 pont

Fenntarthaté halgazdalkodas — 2. kérdés
(CS601Q02) 456 pont

Meteoritok és kraterek — 2. kérdés
(CS641Q02) 450 pont

Meteoritok és kraterek — 4. kérdés
(CS641Q04) 438 pont

I/a

335

Az |/a szintet eléré diakok képesek deklarativ vagy procedurilis tudasuk révén
felismerni vagy azonositani egyszeri jelenségek tudomanyos magyarazatat. Segitséggel
vallalkoznak olyan standard vizsgalatok végrehajtasara, amelyekben legfeljebb két
valtozé van. Képesek felismerni egyszerii okozati vagy korrelacios osszefiiggéseket, és
értelmezni tudnak grafikusan vagy vizualisan megjelenitett adatokat, amelyek alacsony
kognitiv kovetelményeket tamasztanak veliik szemben. Az I/a képességszintet eléré
didkok egy ismerds kontextusbdl szarmazé adatsor esetében ki tudjak valasztani az
adatsort jellemzd legjobb tudomanyos magyarazatot.

1/b

261

Az 1/b szintet elérd didkok hétkdznapi ismereteik révén azonositjik ismerds vagy
egyszeri jelenségek bizonyos vonatkozasait. Képesek felismerni adatokban megmutat-
kozd egyszer(i szabélyszer(iségeket. Felismerik a természettudomanyi alapfogalmakat,
és konkrét utasitasokat kovetve elvégeznek egy tudomanyos eljarast.

Meteoritok és kraterek — 3. kérdés
(CS641Q03) 299 pont

I. tablazat — A képességszintek leirasa és a szintekhez kotheté felszabaditott itemek
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A 2. szint alatti és feletti képességekkel rendelkezé
diakok kozotti kiilonbség abban all, hogy a 2. szintnél
jobb képességli diakok képesek korlatozott mértékii
tudomanyos ismereteiket ismerds kontextusokban
alkalmazni (Gn. koznapi tudas), és legalabb minimalis
szinten tudnak onalléan érvelni, valamint megértik a
tudomany alapvetd tulajdonsagait. Mindez alkalmassa
teszi &ket arra, hogy a természettudomannyal kapcsola-
tos kérdésekben kritikus és tajékozott allampolgarként
gondolkodjanak. Azok a diakok, akiknek a tudasa nem
éri el a 2. képességszintet, altalaban nem értik vilagosan
a tudomanyos vizsgalatok fébb tulajdonsagait, helytelen
tudomanyos informaciokat is felhasznalnak, és donté-
seik soran személyes meggy6z6désiiket osszetévesztik
a tudomany tényeivel. Ezzel szemben a 2. szintet elérd
diakok felismerik a vizsgalatok fébb tulajdonsagait, fel
tudnak idézni egy adott helyzettel Osszefliggé tudo-
manyos fogalmat vagy informaciot, és dontéseik meg-
hozataldhoz fel tudjak hasznalni kisérletek tablazatban
osszefoglalt eredményeit (OECD 2007).

Az oktatasi rendszerek vilagszerte arra toreked-
nek, hogy 15 éves diakjaik szamara legalabb alapszint(
természettudomanyi tudast biztositsanak. A 2. képes-
ségszintet eléré didkok aranya ezen erdfeszitéseik
sikerességérdl ad képet.

Atlageredmények

A 2006-os mérésben szereplé 35 OECD-tagorszag
természettudomanyi atlageredménye 498 pont volt.
A PISA2015 vizsgalat szamitasai szerint ez az atlag
493 pontra csokkent. A 493 pontos érték jelenti azt
a viszonyitasi pontot a vizsgalat szamara, amelyhez
valamennyi orszag eredménye hasonlithato.

Amikor az orszagok eredményeit vagy az ered-
mények idébeli valtozasait vizsgaljuk, csak azokat
a kiilonbségeket szabad szamitasba venni, amelyek
szignifikansak. A 2. tdbldzat az orszagok/gazdasiagok
atlageredményeit tartalmazza, és jeloli, melyik orszag-
par esetében szignifikins az atlageredmények kozotti
kulonbség. A bal oldali oszlop mutatja az orszagok at-
lageredmeényét, a kozépsé oszlopban lathatd az orszag
neve, a jobb oldali oszlopban pedig azokat az orsza-
gokat latjuk feltiintetve, amelyektdl az adott orszag
eredménye szignifikains mértékben nem tér el. Minden
mas orszagot az elhelyezkedése alapjan itélhetiink meg.
Az adott orszagnal szignifikinsan jobb eredményt a
tablazatban felette elhelyezkedd, rosszabbat az alatta
elhelyezkedé orszagok értek el.

A skala els6 helyén Szingapur didkjai talalhatok 556
ponttal. Japan 538 pontos eredménye latszik a maso-
dik legjobbnak, am Tajvan 4 pontos, illetve Esztorszag
6 pontos elmaradasa a szigetorszag didkjai mogott
nem elég nagy ahhoz, hogy a hairom orszag eredmé-
nye kozott kiilonbséget tegylink.

A 2. tablazatban lathaté orszagok harom nagy cso-
portra oszlanak, azokra, amelyeknek az eredménye
statisztikailag egyenértékii az OECD-orszagok atlaga-
val (@), azokra, amelyeknek az eredménye jobb, mint
az OECD-atlag (A), és azokra, amelyek rosszabban
teljesitettek az OECD-atlagnal (v).

A természettudomanyi mérésben 24 orszag/gazda-
sag ért el jobb eredményt az OECD-atlagnal. Koziiluk
Szingapur 556 ponttal valamennyi orszag eredményét
felilmulta. Az 6t 18 pont kiilonbséggel kovetd Ja-
panon, Tajvanon és Esztorszagon kiviil mindenkinél
jobban teljesitett. Japan, Esztorszag, Finnorszag
(531) és Kanada (528) a 4 legjobb eredményt eléré
OECD-tagorszag. Makad-Kina (529 pont), Vietnam
(525 pont), Hongkong (523 pont) és Kina (518 pont),
valamint az OECD-orszagok kozil a Koreai Koztar-
sasag (516 pont), Uj-Zéland, Szlovénia (mindkettd
513 ponttal), Ausztralia (510 pont), az Egyesiilt
Kiralysag, Németorszag és Hollandia (valamennyien
509 ponttal), Svijc (506 pont), irorszag (503 pont),
Belgium és Dania (mindketten 502 ponttal), Lengyel-
orszag és Portugilia (mindketten 501 ponttal), vala-
mint Norvégia (498 pont) ugyancsak az OECD-atlag
felett helyezkednek el.

Az OECD-atlaggal statisztikai értelemben azonos
eredményt elérd orszagok kozé az Egyesiilt Allamok,
Ausztria, Franciaorszag, Svédorszag, a Cseh Koztar-
sasag, Spanyolorszag és Lettorszag tartozik. Harminc-
kilenc részt vevé orszag/gazdasag eredménye maradt
el az OECD-orszagok atlagatol, kozottiik talalhatod
Magyarorszag is.

Az OECD-orszagok kozott legjobb eredményt
elérd Japan (538) és a legrosszabban teljesité Mexikd
(416) eredménye kozott 123 pont a kiilonbség, ez
tobb a normal széras haromnegyedénél, amely tobb
mint két iskolaév-kiilonbségnek felel meg a PISA-
vizsgalat szamitasai szerint. Ugyanezt a szamitast
hasznalva, a japan didkok atlagosan egy évvel jarnak
elérébb az OECD-atlaggal azonos eredményt elérd
didkoknal.

Lathato, hogy a |l legjobb eredményt elérd orszag
koziil 8 kelet-, illetve délkelet-azsiai orszag. Rajtuk
kiviil Esztorszag, Finnorszag és Kanada 15 éves diakjai
tartoznak a PISA2015 vizsgalatban legeredményeseb-
ben szerepl6 oktatasi rendszerek kozé.

A térséglinkhoz tartozo kelet-kozép-europai or-
szagok kéziil csak Esztorszag (534 pont), Szlovénia
(513 pont), Németorszag (509) és Lengyelorszag (501
pont) eredménye jobb szignifikinsan az OECD-orsza-
gok atlaganal, Ausztriaé (495 pont), Csehorszagé (493
pont) és Lettorszagé (490 pont) lényegében az atlaggal
egyenértékii, mig a tobbi térségbeli orszag, igy példaul
a délszlav allamok, a Szlovak Koztarsasag és Romania
eredményei elmaradnak az atlagtol.
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Osszehasonlitott

orszag

Szingapur
Japan
Esztorszig
Tajvan
Finnorszag
Makaé-Kina
Kanada
Vietnam
Hongkong
Kina

Koreai Koztarsasag
Uj-Zéland
Szlovénia
Ausztralia
Egyesiilt Kiralysag
Németorszag
Hollandia
Svijc

frorszig
Belgium
Dinia
Lengyelorszag
Portugalia
Norvégia
Egyesiilt Allamok
Ausztria
Franciaorszag
Svédorszag
Csehorszag
Spanyolorszag
Lettorszag
Oroszorszag
Luxemburg
Olaszorszag
Magyarorszag
Litvania
Horvatorszag
Izland

Izrael

Malta
Szlovakia
Gorogorszag
Chile

Bulgaria

Egyesiilt Arab Emirségek

Uruguay
Romania
Ciprus
Moldova
Albénia
Toérokorszag
Trinidad és Tobago
Thaiféld
Costa Rica
Katar
Kolumbia
Mexiké
Montenegro
Gruzia
Jordania
Indonézia
Brazilia
Peru
Libanon
Tunézia
Macedénia
Koszovo
Algéria

Dominikai Kéztarsasag

Azok az orszagok, amelyeknek atlageredménye szignifikansan nem kiilonbozik az 6sszehasonlitott orszagétol

Esztorszag, Tajvan

Japan, Tajvan, Finnorszag

Japan, észtorszég, Finnorszag, Maka6-Kina, Kanada, Vietnam

Esztorszag, Tajvan, Makao-Kina, Kanada, Vietnam

Tajvan, Finnorszag, Kanada, Vietnam, Hongkong

Tajvan, Finnorszag, Makaé-Kina, Vietnam, Hongkong, Kina

Tajvan, Finnorszig, Makaé-Kina, Kanada, Hongkong, Kina, Koreai Koztarsasag

Makad-Kina, Kanada, Vietnam, Kina, Koreai Kéztarsasag

Kanada, Vietnam, Hongkong, Koreai Kéztarsasag, Uj-Zéland, Szlovénia, Ausztrilia, Egyesiilt Kiralysig, Németorszag, Hollandia
Vietnam, Hongkong, Kina, Uj-Zéland, Szlovénia, Ausztralia, Egyesiilt Kiralysig, Németorszag, Hollandia

Kina, Koreai Kéztarsasag, Szlovénia, Ausztralia, Egyesiilt Kiralysag, Németorszag, Hollandia

Kina, Koreai Kéztirsasag, Uj-Zéland, Ausztrilia, Egyesiilt Kirdlysag, Németorszag, Hollandia

Kina, Koreai Koztarsasag, U]-Zéland, Szlovénia, Egyesiilt Kiralysag, Németorszag, Hollandia, Svajc

Kina, Koreai Kéztarsasag, U]-Zéland, Szlovénia, Ausztralia, Németorszag, Hollandia, Svajc, irorszég

Kina, Koreai Koztarsasag, U]-Zéland, Szlovénia, Ausztralia, Egyesiilt Kiralysag, Hollandia, Svijc, irorszég

Kina, Koreai Koztirsasag, U]-Zéland, Szlovénia, Ausztralia, Egyesiilt Kiralysag, Németorszag, Svajc, irorszég
Ausztrilia, Egyesiilt Kiralysag, Németorszag, Hollandia, lrorszag, Belgium, Dénia, Lengyelorszag, Portugilia, Norvégia
Egyesiilt Kiralysag, Németorszag, Hollandia, Svajc, Belgium, Dania, Lengyelorszag, Portugilia, Norvégia, Egyesiilt Allamok
Svéjc, irorszag, Dénia, Lengyelorszag, Portugilia, Norvégia, Egyesiilt Allamok

Svéjc, Irorszag, Belgium, Lengyelorszag, Portugalia, Norvégia, Egyesiilt Allamok

Svijc, irorsza’g, Belgium, Dania, Portugalia, Norvégia, Egyesiilt Allamok, Ausztria, Svédorszag

Svajc, [rorszag, Belgium, Dania, Lengyelorszig, Norvégia, Egyesiilt Allamok, Ausztria, Franciaorszag, Svédorszig
Svéjc, irorszag, Belgium, Dénia, Lengyelorszag, Portugilia, Egyesiilt Allamok, Ausztria, Franciaorszag, Svédorszag, Csehorszag, Spanyolorszag
irorszag, Belgium, Dénia, Lengyelorszag, Portugalia, Norvégia, Ausztria, Franciaorszag, Svédorszag, Csehorszag, Spanyolorszag, Lettorszag
Lengyelorszag, Portugilia, Norvégia, Egyesiilt Allamok, Franciaorszag, Svédorszag, Csehorszag, Spanyolorszig, Lettorszag
Portugilia, Norvégia, Egyesiilt Allamok, Ausztria, Svédorszig, Csehorszag, Spanyolorszag, Lettorszag

Lengyelorszag, Portugilia, Norvégia, Egyesiilt Allamok, Ausztria, Franciaorszig, Csehorszag, Spanyolorszag, Lettorszag, Oroszorszag
Norvégia, Egyesiilt Allamok, Ausztria, Franciaorszag, Svédorszag, Spanyolorszag, Lettorszag, Oroszorszig

Norvégia, Egyesiilt Allamok, Ausztria, Franciaorszag, Svédorszag, Csehorszag, Lettorszag, Oroszorszig

Egyesiilt Allamok, Ausztria, Franciaorszag, Svédorszag, Csehorszag, Spanyolorszag, Oroszorszag

Svédorszag, Csehorszag, Spanyolorszag, Lettorszag, Luxemburg, Olaszorszag, Buenos Aires

Oroszorszag, Olaszorszag, Buenos Aires

Oroszorszag, Luxemburg, Magyarorszag, Litvania, Horvatorszag, Buenos Aires

Olaszorszag, Litvania, Horvatorszag, Buenos Aires, Izland

Olaszorszag, Magyarorszag, Horvatorszag, Buenos Aires, Izland

Olaszorszag, Magyarorszag, Litvania, Buenos Aires, Izland

Magyarorszag, Litvania, Horvatorszag, Buenos Aires, lzrael

Buenos Aires, lzland, Malta, Szlovakia

Buenos Aires, Izrael, Szlovakia

Izrael, Malta, Goérogorszag

Szlovékia, Chile, Bulgaria

Gorogorszag, Bulgaria

Gorogorszag, Chile, Egyesiilt Arab Emirségek

Bulgaria, Uruguay, Romania, Ciprus

Egyesiilt Arab Emirségek, Romania, Ciprus

Egyesiilt Arab Emirségek, Uruguay, Ciprus, Moldova, Albania, Térékorszag

Egyesiilt Arab Emirségek, Uruguay, Romania, Moldova, Albania, Torokorszag

Rominia, Ciprus, Albania, Térokorszag, Trinidad és Tobago, Thaiféld

Romania, Ciprus, Moldova, Torokorszag, Trinidad és Tobago, Thaifold

Rominia, Ciprus, Moldova, Albania, Trinidad és Tobago, Thaiféld, Costa Rica, Katar

Moldova, Albania, Térékorszag, Thaiféld

Moldova, Albania, Térokorszag, Trinidad és Tobago, Costa Rica, Katar, Kolumbia, Mexikd

Torokorszag, Thaifold, Katar, Kolumbia, Mexiko

Torokorszag, Thaifold, Costa Rica, Kolumbia, Mexiké

Thaiféld, Costa Rica, Katar, Mexiké, Montenegro, Grizia

Thaiféld, Costa Rica, Katar, Kolumbia, Montenegré, Gruzia

Kolumbia, Mexiké, Grizia, Jordania

Kolumbia, Mexikd, Montenegré, Jordania

Montenegré, Gruzia, Indonézia

Jordania, Brazilia, Peru

Indonézia, Peru

Indonézia, Brazilia

Tunézia, Maceddnia

Libanon, Macedoénia

Libanon, Tunézia

Algéria

Koszovo

A Statisztikailag szignifikinsan jobb az OECD-atlagnal.

® Szignifikdnsan nem kiilonbozik az OECD-atlagtél.

'V Statisztikailag szignifikansan rosszabb az OECD-atlagnal.
Source: OECD, PISA 2015 Database, Table 1.03.SCIE.

2. tablazat: Az orszagok Osszehasonlitasa természettudomanyi eredményeik alapjan
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Mivel az adatok mintakbol szarmaznak és az
atlagbecsléshez torvényszerlien hiba tartozik, nem
allapithatdé meg pontos rangsor az orszagok kozott.
Ugyanakkor 95 szazalékos biztonsaggal minden részt

P . . . ’ . o Szingapur 556 553-558 A
vevé orszag esetében megallapithatd az a helyezési e 38 33544 A | 5
tartomany, amelybe besorolhaté. Ez lathatd a 3. tdb-  Eszorszsg 534 530-538 A | 3
. Tajvan 532 527-538 A
’aZatban. Finnorszag 531 526-535 A 2 4

A 3. tdbldzat az orszagokat/gazdasagokat a ter-  |Makas-Kina 529 526-531 A

. . . o . . . . Kanada 528 524-532 A 3 4
mészettudomanyi mérésben elért atlageredményeik 25 517532 4
szerint rendezte sorba. A harmadik oszlop az ered- Hongkong 523 518-528 A

. . ; Lt SN Kina 518 509-527 A
mények Ugynevezett megbizhatdsagi tartomanyat adja ™ Komtirsasig 516 510522 A S N
meg. A megbizhatdsagi tartomany figyelembe veszi a  |Uj-zéland 513 509-518 A 5 9

]

L . Gorr : e Arrd Szlovénia 513 510-515 A 5 9
mérés lehetséges hibajat, és egy diszkrét érték he vl o 07513 A e |
lyett azt a ponttartomanyt adja meg, amely minden  Egyesic Kiralyss 509 504-514 A 6 13

gy ysig
bizonnyal tartalmazza az orszag valés eredményét, — MNémetorszi 509 s04-514 &6 '3
Hollandia 509 504-513 A 7 13
Amikor azt vizsgaljuk, hogy két orszag eredménye  suijc 506 500-511 A 8 17
szignifikansan kiilonbozik-e, akkor ezeket a megbiz- e 303 4%6-507 4 I '8
L. B L. . , Belgium 502 498-506 A 12 19
hatésagi tartomanyokat hasonlitjuk ossze. Ha két  pania 502 497-507 A 12 19
orszdg megbizhatdsagi tartomanya nem fedi egymast, ~ enerelorszée 201 4977506 A 12 "
; } B . o , Portugilia 501 496-506 A 12 19
akkor a két orszag eredménye kozotti kiilonbség  Norvégia 498 494-503 A 14 21
biztosan szignifikdns. Ellenkezd esetben, azaz ha  foesiltAllamok 4% 4%0-502 @ 15 2
B ; o , L, ’ Ausztria 495 490-500 ® 17 24
a két tartomany kozott érdemi atfedés van, akkor  Franciaorszg 495 491-499 ® 18 24
a két eredmény kozott nem tehetiink kiilonbséget, — Svédorsze 493 486-500.@ 18 2
; , o A B Csehorszag 493 488-497 @ 19 25
akkor sem, ha az atlageredmények kozott jelentsnek  spanyolorszig 493 489-497 @ 20 25
latszd kiilonbséget tapasztalunk. A tabldzat negyedik = ‘tettorszie 490 487-493 @ 23 s
; ; , X , o Oroszorszag 487 481-492 V
oszlopaban lathatd szimbolumok azt jelolik, hogy az  Luxemburg 483 481-485 V26 27
adott orszag eredménye jobb-e (A) vagy rosszabb (w) O Olaszorszig 481 476-485 v 26 28
, B ., . X Magyarorszag 477 472-481 V27 29
az OECD-tagorszagok atlaganal, avagy azzal statiszti- o Licvinia 475 470-481 V
kai értelemben megegyezik (®). Az utolsé négy oszlo O Horvitorszdg 475 471-480 ¥
) .g gy ,(.) - 4 P 6 tand 473 470-477 V28 29
azokat a helyezési tartomanyokat adja meg, amelyet  |zrel 467 460-473 V30 3l
az orszag az OECD-tagorszagok, illetve a mérésben M= 465 462-468 ¥
, . , , Szlovakia 461 456-466 ¥V 30 32
részt vett valamennyi orszag rangsoraban elfoglal. g 455 447-463 V3| 2
Ez a helyezési tartomany elég tag lehet kiilonosen  Chile 447 442-452 V33 3
. , L. i Bulgaria 446  437-454 V¥
azon orszagok esetében, amelyek sok masik orszaggal gyesiic Arab Emirségek 437 432-441 ¥
nagyon hasonlé eredményt értek el. Igy példaul az ~ Yruew 435 43l-440 v
. / , o , ., Roménia 435 429-441' V
Egyesiilt Allamok |5 éves didkjai a 21. és 31. hely kozé  |ciprus 433 430-435 ¥
esnek az dsszes orszagot/gazdasagot figyelembe véve ~ Moldova 428 424-432 ¥
, > p Albania 27 21-434 V¥

(az OECD-orszagok kozott a 15-25. hely kozé). Torokorszig 25 418-433 V34 34

A magyar 15 éves didkok 477 pontos atlagered- ~ Trinidad ésTobago 425 422-427'¥

i i B L Thaifsld 21 416427 V
ményt értek el a PISA2015 természettudomanyi teszt-  cosea Rica 420 416-424 ¥
jén, és ezzel 2012 utin masodik izben teljesitettek  Katwr 418 416-420 ¥

i i o L Kolumbia 416 411-420 V
rosszabbul az OECD-orszagok atlaganal. Eredményik  meyiks 416 412-420 V35 35
az olasz, litvan, horvat és izlandi didkokéval egyenér- ~ Montenegro Al =B \/

o .. L, L Gruzia 411 406-416 V¥
tékd, és jobb lzraelnél, és a tablazatban lzrael alatt |orgsnia 409 403-414 W
talalhatd osszes orszagnal. A 477 pontos atlagered-  |Indonézia 403 398-408 ¥

) , , Brazilia 401 396-405 ¥
mény a 35 OECD-tagorszag rangsoraban a 27-29,a 5., 397 392-401 ¥
mérésben részt vett 70 orszag kozott pedig a 34-39.  Libanon L3 ELIOERE) \/

. , Tunézia 386 382-391 V¥
legjobb eredmény. Macedénia 384 381-386 V

Koszovd 378 375-382 V
Algéria 376 371-381 V¥
Dominikai Koztarsasag 332 327-337 V¥

VO N A UUWNNN —

A Statisztikailag szignifikinsan magasabb az OECD-atlagnal.
® Szignifikansan nem kilonbozik az OECD-atlagtol.

'V Statisztikailag szignifikansan alacsonyabb az OECD-atlagnl.
(o] Szignifikansan nem kiilonbozik Magyarorszag eredményétdl.
Forras: OECD, PISA 2015 Database, Table 1.03.SCIE.
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A kiilonbozo képességszinteken teljesito
diakok aranya

A PISA a 2. képességszintet hatarozta meg a termé-
szettudomanyi vizsgalat alapszintjeként. Ez a szint
megkoveteli a didkoktdl, hogy kritikus és tajékozott
allampolgarkeént tudjanak foglalkozni a természettudo-
manyhoz kapcsolodé kérdésekkel. E szint leirasa fogal-
mazza meg azokat a kompetenciakat, amelyek képessé
teszik a tanulokat, hogy hatékonyan és eredményesen
miikodhessenek kozre ilyen esetekben (a leirast lasd
az . tablazatban).

A 2. dbra a didkok képességszintek szerinti eloszla-
sat mutatja.

A grafikon adatait az alapszintet jelentd 2. képes-
ségszinthez igazitottak, ami azt jelenti, hogy a 2. ké-
pességszint alatt teljesitd diakok szazalékos aranya a

vizszintes tengelytdl lefelé, a 2. és az annal magasabb
képességszinteket is eléréké pedig a vizszintes ten-
gelytdl felfelé olvashaté le. A grafikon alapjan meg-
fogalmazhaté fontosabb megallapitasainkat az 4. tdb-
lazat foglalja ossze.

A PISA-felmérés egyetlen itemével sem tudjuk
szemléltetni azt, mit tudhat egy olyan diak, akinek a
képességei nem érik el az I/b képességszintet. Ezek
a diakok bizonyosan rendelkeznek valamilyen termé-
szettudomanyi tudassal vagy készséggel, de a PISA-
tesztben nincs egyetlen olyan kérdés sem, amelynek
a segitségével az 6 tudasukat jellemezhetnénk. Legfel-
jebb azt tudnank veliik kapcsolatban megfogalmazni,
mi az, amit biztosan nem tudnak. Aranyuk néhany
orszagban kifejezetten magas, 4-7 szazalék kozott
van példaul Libanonban, Braziliaban, Gruziaban és
Jordaniaban.
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Forras: OECD, PISA 2015 Database, Table 1.01.SCIE.

2. abra: A diakok képességszintek szerinti megoszlasa természettudomanybol
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(708 pontnal jobb eredmények)
Az OECD-tagorszagokon belul dtlagosan a didkok 1,1 szdzalé-
ka teljesiti a 6. képességszint kovetelményeit.

(633 pontnal jobb, de 708 pontnal gyengébb eredmények)
Az 5. képességszint egy fontos hatdrvonal a képességskalan,
ugyanis azok a didkok, akik az 5. szint tudaskovetelmé-
nyeinek megfelelnek, mar kiemelkedd tudasu didkoknak
mindsilnek, és megfelels készségekkel rendelkeznek

ahhoz, hogy kreativan és 6nélléan alkalmazzak tudasukat

és készségeiket az élethelyzetek egy széles korében, akar
olyanokban is, amelyek addig ismeretlenek voltak szamukra.
Az OECD-orszagokban atlagosan a didkok 7,7 szazaléka
szamit kiemelked6 tudasunak (azaz teljesiti az 5. vagy

a 6. képességszintet).

(559 pontnal jobb, de 633 pontnal gyengébb eredmények)
Atlagosan az OECD-tagorszagok diakjainak 26,7 szazaléka
teljesit a 4. képességszinten vagy annal jobban, és ért el

559 pontnal jobb eredményt a természettudomanyi skalan.

(484 pontnal jobb, de 559 pontndl gyengébb eredmények)
Az OECD-orszagok didkjainak tobb mint fele (54 szazalék)
teljesiti vagy haladja meg a 3. képességszintet (ennyi a 3., 4.,
5. és 6. képességszintet elérd didkok dsszesitett aranya).

(410 pontnal jobb, de 484 pontnal gyengébb eredmények)
Az OECD-orszagokban atlagosan a didkok 79 szazaléka éri
el a 2. vagy a 2. feletti képességszinteket.

(335 pontnal jobb, de 410 pontnal gyengébb eredmények)
Az OECD-tagorszagokban a diakok atlagosan 15,7 szazaléka
sorolhat6 az |/a képességszinthez, és mindossze 5,5 szazalé-
ka teljesit ennél a szintnél gyengébben.

(261 pontnal jobb, de 335 pontnal gyengébb eredmények)
Az OECD-tagorszagokban a didkok 5,5 szazalékanak a
tudasa felel meg az 1/b képességszintnek, és 0,6 szazalék
teljesit a szint alatt.

A természettudomanyban kiemelkedd tuddsi didkok

A felmérésben részt vett diakoknak csak alacsony ara-
nya érte el a legmagasabbnak szamité 5. és 6. szintet,
amelyeket egyiittesen kiemelkedd szintnek nevez a
vizsgalat. Még kisebb azon diakok aranya, akik mind-
harom teriileten, tehat szovegértésbol, matematikabol
és természettudomanybdl egyarant kiemelkedé képes-
séglinek bizonyultak. Ezek a didkok képesek tobb vagy
kozvetett forrasbol szarmazoé informaciok felidézése
és alkalmazasa révén osszetett problémak megolda-
sara, és képesek integralni kiilonb6zé teriiletekrdl
szarmazé tudasukat. Kivételes képességeik jelentds
elényt biztositanak szamukra a versengd, tudasalapu

globalis gazdasagban.

A legmagasabb aranyban Szingapurban taldlunk ilyen képességii didkokat (5,6 szaza-
1ék). Uj-Zélandon és Tajvanon 2,7 szazalék az aranyuk. 18 olyan orszag/gazdasag vett
részt a vizsgalatban, ahol 1-2,5 szazalékra teheté azoknak a didkoknak az aranya, akik
a legmagasabb szinten tudtak teljesiteni a 2015-6s mérésben.

A magyar didkok 0,3 szazaléka teljesiti a 6. képességszintet.

Szingapurban a didkoknak koriilbeliil a negyede (24,2 szazalék) tekintheté kiemelkedé
tuddsunak, és nagyjabdl hatoda Tajvanon (15,4 szazalék) és Japanban (15,3 szazalék).
Il orszigban/gazdasagban (Finnorszagban, Esztorszagban, Uj-Zélandon, Kanadaban,
Ausztraliaban, Hollandiaban, az Egyesiilt Kiralysagban, a Koreai Koéztarsasagban,
Szlovéniaban és Németorszagban a didkok 10-15 szazalékanak a tudasa felel meg az
5. vagy a 6 képességszint kdvetelményeinek. Ennek ellentéteként, 20 olyan orszag/
gazdasag is taldlhaté a felmérésben, ahol kevesebb mint a didkok | szazaléka kiemel-
ked$ tudasu, kozéjik tartozik az OECD-orszagok kozil Térokorszag (0,3 szazalék)
és Mexiké is (0,1 szazalék).

Magyarorszagon 4,6 szazalék a kiemelkedd képességli diakok aranya.

Legmagasabb aranyban Japanban, Szingapurban és Tajvanban érik el a didkok ezt
a képességszintet. Szingapurban, ahol a didkok 51,9 szazaléka ért el 4. szintl vagy
annal jobb eredményt, ez a képességszint szamit a medianszintnek.

A magyar didkok 21,2 szazaléka érte el a 4. képességszintet vagy teljesitett annal
jobban.

A legtobb OECD-orszagban a 3. képességszint szamit a median-képességszintnek
(a median két egyenld részre osztja a mérést megird populaciot). Hasonloképpen,
31 részt vevd orszagon beliil is a 3. képességszint bizonyult a medianszintnek.

Az OECD-orszagok viszonylataban a didkok 27,2 szazaléka tartozik a 3. képesség-
szinthez, s ez a legmagasabb arany a hét képességszint kozott. Ugyanigy 3| orszag-
ban/gazdasagban is a 3. képességszintet teljesitéké a legnépesebb szint a 15 éves
populacion beliil.

A |5 éves magyar didkok 48,5 szazaléka érte el a 3. képességszintet vagy teljesitett
annal jobban.

A didkok tobb mint 90 szdzaléka eléri ezt a szintet Vietnamban (94,1 szazalék),
Makaé-Kinaban (91,9 szazalék), Esztorszigban (91,2 szazalék), Hongkongban

(90,6 szazalék), valamint Szingapurban és Japanban (mindkét esetben 90,4 szizalék).
Ugyanakkor vannak olyan orszagok is, mint példaul Algéria és Libanon, ahol a |5 éves
diakok kevesebb mint negyede éri el az alapszintet. A magyar didkok 74 szizaléka
teljesiti ezt a képességszintet, ami valamelyest elmarad az OECD-orszagok atlagatol.

17 orszagban/gazdasagban, kozottiik az OECD-tag Térokorszagban és Mexikoban
a didkok legnagyobb hanyada az I/a szinten teljesit.

A magyar didkok 18,4 szizaléka tartozik az |/a képességszinthez, és 7,6 szazaléka
nem éri el azt. Ez azt jelenti, hogy a magyar didkok mintegy egynegyede nem
rendelkezik azokkal az alapkompetenciakkal és képességekkel, amelyet a PISA2015
természettudomanyi vizsgalata a munkaerdpiacra jutds alapkritériumanak tekint.

40 olyan orszag vett részt a felmérésben, ahol a didkok kevesebb mint 10 szazaléka
I/b vagy annal gyengébb képességli, koziiliik is kiemelkedik Vietnam, Makao-Kina,
Esztorszag, Hongkong, Japan és Kanada, ahol ugyanez az adat kisebb mint 2 szazalék.
A magyar didkok 6,8 szazaléka tartozik az |/b képességszinthez, és 0,8 szazalékuk
nem éri el az I/b szintet sem.

A 3. dbra a PISA-vizsgéalatban részt vevé orszagok
mindharom teriileten kiemelkedd képességli diakjai-
nak az aranyat mutatja. A diagramok zoldre szinezett
része jelképezi a természettudomanyban, ezen beldil
a sotétebb arnyalat azokat, akik a természettudo-
manyban és azon kiviil egy vagy mindkét teriileten
kiemelkedé képességrdl tettek tandbizonysagot a
felmérésben. A diagramok narancssarga része jelenti
azoknak a didkoknak az aranyat, akik természettudo-
manybdl nem érték el az 5. vagy 6. szintet, de a masik
két tudasteriilet koziil legalabb az egyikben kivaloan
teljesitettek.

A 3. dbra és az 5. tabldzat (lasd a 28. oldalon)
adatait figyelembe véve az latszik, hogy a szingapdri
diakok 13,7 szazaléka a PISA2015 altal vizsgalt mind-
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Kiemelkedd képességliek... Kiemelkedd képességiiek...
[ ] csak szovegértésbdl [] csak természettudomanybdl
[ ] csak matematikabdl [] természettudomanybdl és szovegértésbd| vagy természettudomanybdl és matematikabol
I szovegértésbdl és matermatikabdl Bl természettudomanybdl, szovegértésbdl és matematikabol
Az orszagokat a természettudomanybdl, illetve természettudomanybdl és mas teriileteken is kiemelkedd képességii diakjaik szazalékos aranya szerint rendezték csékkend sorrendbe.

Forras: OECD, PISA 2015 Database, Table 1.06.

3. abra: A természettudomanybdl, szovegértésbol és matematikabol kiemelkedé képességii tanulok

kiilonb6z6 metszetei

harom terileten, azaz szévegértésbdl, matematikabol
és természettudomanybol egyarant kiemelkedd keé-
pességliek. Ez az arany kozel kétszerese annak, mint
ami a kinai diakokat jellemzi (7,6 szazalék), és tobb
mint kétszerese a mindharom teriileten kiemelkedd
képességli japan (6,5 szazalék), kanadai (6,4 szaza-
lék), észt (6,1 szazalék), holland (6,] szazalék), finn
(6,0 szazalék), dél-koreai (5,9 szazalék) és uj-zélandi
(5,9 szazalék) diakok aranyanak.

A kiemelkedd képességl didkok aranya a gazdasagi
versenyképesség szempontjabdl is fontos tényezd,
hiszen egy orszag elsésorban ezektdl a diakjaitol
remélheti azt, hogy kreativitasukkal és innovacios
képességiikkel hozzajarulnak majd az orszag gazda-
sagi teljesitményéhez. Ebbdl a feltevésbdl kiindulva a
kilonbozé teriileteken kiemelked6 képességli magyar
didkok aranyat érdemes Osszehasonlitani a kornyezd,
illetve a magyar gazdasaggal geopolitikai okokbol
leginkabb versengé orszagok hasonlé didkjainak
az aranyaval. Ezt az osszehasonlitast az 6. tdbldzat
mutatja be. A tablazat aszerint allitja sorrendbe az
orszagokat, hogy milyen aranyban rendelkeznek
olyan didkokkal, akik a PISA-mérés valamilyen te-
riletén kiemelkedd teljesitményre voltak képesek.

A tablazat kozépsd oszlopaban lathaté az is, hogy
milyen aranyban talalunk ezekben az orszagokban
olyan didkokat, akik egyszerre nyujtottak kiemelked6
eredményt mindharom mérési teriileten. A tablazat
a jobb osszehasonlithatosag kedvéért ugyancsak tar-
talmazza a mérésben részt vett OECD- és eurdpai
unids tagorszagok megfelel atlagait is.

A mindharom teriileten
Orszag kiemelked6 képességi

A valamelyik teriileten
kiemelkedé képességii
diakok aranya (%)

diakok aranya (%)

Esztorszég 6,1 20,4
Szlovénia 4.8 18,1
Lengyelorszag 4,0 15,8
Csehorszag 39 14,0
Oroszorszag 1,7 13,0
Magyarorszag 2,1 10,3
Szlovakia 1,4 97
Litvania 1,8 9,5
Horvatorszag 1,9 9,3
Lettorszag 1,5 8,3
Bulgaria 1,2 6,9
Romania 0,3 4,3
Moldova 0,2 2,8
Montenegré 0,2 2,5
Albania 0,1 2,0
Macedoénia 0,0 1,0
Koszovo 0,0 0,0
EU-atlag 37 15,6
OECD-atlag 3,7 15,3

6. tablazat: A kiemelked6 képességii tanulék

aranya a kelet-kozép-eurépai régioban

>
=
~S
£
(=]
=
=1
=
=
5
N
©
)
=
S
—




Azok a I5 éves tanuldk, akik Természet-

tudomanybadl
ey kiemelkeds
Termé’szet: Termé’szet: tikéﬂbél és Képességii
Nem Csak Csak tudomanybdl | tudomanybél szoveg- diakok
) kiemelkedé Cermcszets Csak szdveg- matematika- é§ sz,avig- és r.na.te'- .értésbél . Mim{hérom aranya, akik
Orszagok képessé- tudoménybél értésbal bl értésbal matikabél kiemelkedd teriileten kiemelkedd
gliek egyik |\ iomelkeds | Kiemelkeds | ;o cikeds | Kiemelkeds | kiemelkeds | képes- | kiemelkeds | jqpessegiiek
teriileten Képesséaiiek képességliek Képességiiek képességii, képességii, ségii, de képességl "y
sem P g P g de matema- | de szovegér- | természet- kabol
tikdb6l nem | tésbdl nem |tudomanybdl és szoveg-
SRR értésbél is
OECD-itlag 84,7 (0,1) 11 (0,0) 25 o,1) 3,9 0,1) 1,0 (0,0) 2,0 (0,0) 1Ll (0,0) 37 ©,1) 468 (1,0
Osszes részt vevé orszig 86,0  (0,3) 1,2 0,1) 2,5 0,1) 3,1 0,1) 1,3 0,1) 1,7 0,1) 0,9 0,1) 3,5 o) 457 (1,2)
EU-orszagok tlaga 844 (03 1,0 (Ol 28 (©I) 39 (O 1,0 O 19 ©l) 1,2 Ol 37 (0l 486 (LI
Costa Rica 99,1 0,2) 0,0 (0,0) 0,5 0,1) 0,1 o,1) 0,1 0.1) 0,0 (0,0) 0,1 o,1) 0,0 (0,00 33,5 (30,5
Svédorszag 83,3 (LI) 1,2 0,2) 3,9 (0,4) 32 (0,5) 1l (0,3) 2,2 (0.3) 1,0 0,2) 39 (0,5) 46,0 (3,2)
Bulgaria 93,1 (0,8 0,5 0,1) 1,5 (0.3) 2,0 (0,4) 0,5 0,1) 0,8 0,2) 0,5 0,2) 1,2 (0,3) 404 (59
Romania 95,7  (0,6) 0,2 (0,1) 0,9 0,2) 2,0 (0,4) 0,0 (0,0) 0,2 () 0,8 0,2) 0,3 ©,) 41,2 (13,6)
Jordania 994  (0,2) 0,1 0,1) 0,2 ©.1) 0,2 o,1) 0,0 (0,0) 0,0 (0,0) 0,0 (0,0 0,0 (0,0) 4,2 (8,0)
Luxemburg 859 (0,5) 0,7 0,2) 2,4 (0,4) 3,7 (0,3) 0,9 0,2) 1,6 0,2) 1Ll 0,2) 37 (0,3) 531 (3.3)
Vietnam 88,0 (1,5 2,2 0,3) 0,2 ©,1) 3,4 (0,5) 0,2 0.1) 3,8 (0,6) 0,2 0,1) 2,0 0,6) 248 (50)
Uruguay 96,4  (0,5) 0,2 ()} 1.4 (0,3) 0,6 0,2) 0,3 ()} 0,2 (0,1) 0,3 o,1) 0,5 o) 431 (9.5)
Lengyelorszag 842 (1,0) 07 (02 24 (04 47 (06 05 (02 2,1 (03 1,3 (03 40 (05 547 (44)
Egyesiilt Allamok 86,7 (0,8) 1,7 (0,3) 3,3 (0,4) 1,0 (0,3) 2,4 (0,3) 0,9 0,2) 0,5 0,2) 3,5 (04) 409 (3.5
Norvégia 82,4 (0,8) 0,8 0,2) 5,0 (0,4) 3,1 (0,4) 1,2 0,2) 1,5 0,2) 1,6 0,3) 4,5 (04) 561 (45
Chile %7 (04 03 (Ol 14 (02 06 (Ol 03 () 02 (Ol 02 (Ol 04 (01 342 (72
Dania 851 (8 09 (02 1,8 (03 51 (05 06 (02 24 (04 1,0 (02 31 (04 439 (44
Magyarorszag 89,7 (0,7) 0,6 (0,1) 050 0,2) 39 (0,4) 0,4 0,1) 063 (0,3) 0,6 o,1) 2] (0,3) 458 (49
Olaszorszag 86,5 (08 04 (01) 22 (04 59 (06 03 (Ol L5 (02 1,3 (02 19 (02 460 (44)
Csehorszag 86,0 (0,8) 0,8 0,2) 2,1 (0,3) 35 (0,5) 0,7 0,2) 1,9 0,2) (0 0,2) 39 (04) 539 (40
Ausztralia 81,6  (0,6) 2,0 0,2) 3,3 (0,3) 3,0 (0,3 1,7 (0,3) 2,4 (0,3) 0,9 o,1) 51 (04) 455 (2,5
Kina 72,3 (2,0) 0,6 0,2) LI 0,2) 1,2 (1,0 0,4 () 50 (0,5) 1,9 (0,3) 76 (IL1) 558 (3.8)
Térokorszag 984 (04 Ol (Ol 03 () 08 (03 00 (00 Ol (01 0l (Ol 01 (01 284 (I5])
Gruzia 974  (0,5) 0,4 (0,1) 0,6 o,1) 0,9 (0,3) 0,1 (0,0) 0,2 o,1) 0,3 o,1) 0,2 Ol 22,3 (8,6
Tajvan 701 (1,2 LI (02 04 (©I) 135 (08 03 (0l 84 (07) 07 (02 56 (07) 365 (34
Mexiké 994  (0,1) 0,0 (0,0) 0,2 o,1) 0,2 o,1) 0,0 (0,0) 0,0 (0,0) 0,0 (0,0) 0,1 (0,00 42,2 (21,8)
Portugilia 84,4  (0,8) 1,0 0,2) 2,5 (0,4) 4,6 (0,5) 0,7 0,2) 2,5 0,3) LI 0,2) 3,3 (0,3) 438 (3.3)
Izland 86,8 (0,8) 0,4 0,2) 2,2 (0,4) 52 (0,6) 0,3 ©.1) 1,0 0,2) 2,0 (0,3) 2,1 (0,3) 555 (67)
Oroszorszag 870 (09 05 (02 32 (05 49 (06 06 (02 1,0 (02 12 (02 1,7 (02 450 (52)
Koreai Koztarsasag 744 (14) 0,8 0,2) 32 (0,4) 9.0 (0,8) 0,7 ©.1) 3,1 (0,4) 2,8 (0,3) 59 (0,6) 557 (3,5
Albénia 980 (04 Ol (Ol 07 (02 08 (02 0l (Ol 0l (1) ol (Ol 01 (01 225 (164)
Hongkong 70,7 (1,2) 0,2 () 2,4 (0,3) 154 (09 0,2 ©.1) 2,2 (0,3) 4,1 (0,5) 4.8 (0,6) 656 (44)
Katar 9,6 (02 04 (Ol 06 (0) 1,0 (02 03 () 05 (I 02 (Ol 06 (01 338 (39
Japan 742 (1,3) 2,4 (0,3) 1,8 (0,3) 74 0,7) 1,2 0,2) 5,1 (0,5) 1,3 (0,3) 655) 0,7) 42,5 (2,6)
Belgium 803 (07) 09 (02 22 (02 67 (04 07 (Ol 28 (02 1,8 (03 46 (03) 509 (24
Izrael 86,1 (1,0) 0,6 () 3,5 (0,4) 3,1 (0,5) 0,9 0,2) 1,0 0,2) 1,4 (0,3) 3,3 (0,3) 567 (42
Trinidad és Tobago 958 (0,3) 03 (O 12 (02 LI (02 0ol () 04 (©I) 05 (Ol 05 (02 365 (96)
Horvatorszag 90,7  (0,6) 0,6 (0,1) 2,6 (0,4) 2,0 (0,3) 0,6 () 0,9 (0,2) 0,8 0,2) 1,9 (0,3) 490 (55)
Litvania 90,5 (0,8) 0,5 0,1) 1,6 (0,3) 3,1 (0,4) 0,4 ©.1) 1,4 (0,3) 0,6 0,2) 1,8 (0,3) 434 (46)
Macedonia 99,0 (0,2) 0,1 o,1) 0,1 o,1) 0,7 0,2) 0,0 (0,0) 0,1 o,1) (4] (0,0) 0,0 0,00 166 (23,2
Egyesiilt Arab Emirségek 94,2  (0,4) 0,6 0,1) LI 0,2) 1,6 0,2) 0,4 0,1) 0,7 o,1) 0,3 o,1) LI 02) 387 (48
Montenegré 975 (0,3) 0,1 o,1) 0,9 (0,3) 1,0 0,2) 0,1 (0,0) 0,1 o,1) 0,2 o,1) 0,2 O,1) 46,1 (14,8)
frorszag 84,5 (0,7) 0,6 0,2) 3,8 (0,5) 3,1 (0,4) 1,2 0,2) LI 0,2) 1,6 0,2) 4,1 04) 578 (4,0
Indonézia 992  (0,2) 0,0 (0,0) 0,1 o,1) 0,6 0,2) 0,0 (0,0) 0,0 (0,0 0,0 (0,0) 0,0 (0,00 21,5 (20,8)
Ciprus 94,4 (0,4) 0,3 [(4)) 1,8 (0,3) 1,8 0,3 0,3 ©.1) 0,4 0,2) 0,4 o,1) 0,6 ©ln 390 (8l
Gorogorszag 932  (0,6) 0,3 () 2,2 (0,3) 1,9 (0,3) 0,4 ©.1) 0,5 o,1) 0,6 o,1) 0,9 (0,2) 440 (6,2)
Uj-Zéland 795 (09 2,2 0,3) 4,4 (0,5) 24 (0,3 2,5 0,3) 2,2 0,3) 0,8 0,2) 59 (0,5) 46,3 (3,0
Kolumbia 98,8 (0,2) 0, (0,0) 0,7 o,1) (] o,1) 0, (0,0) 0,0 (0,0 (4] o,1) (3] o) 351 (IL5)
Peru 994 (0,2) 0,0 (0,0) 0,2 o,1) 0,3 o,1) 0,0 (0,0) 0,0 (0,0 0,0 (0,0 0,0 (0,00 3L,1 (20,5)
Makao-Kina 76,1 (0,6) 0,8 0,2) 0,9 02) 12,8 (0,6 0,4 () 3,7 (0,4) LI 0,2) 43 (0,4) 46,5 (3,8
Spanyolorszag 89,1  (0,7) 0,8 ()] 2,1 (0,4) 3,1 (0,4) 0,7 0,2) 1,5 0,2) 0,7 o,1) 1,9 03) 390 49
Svajc 778  (1,2) 1,0 0,2) 1,4 0,3) 9,4 (0,8) 0,5 0,2) 3,9 (0,4) 1,5 (0,3) Q%] 04) 449 (30)
Malta 84,7  (0,6) 1,6 0,3) 1,3 0,3) 5.4 (0,6) 0,6 ©.1) 2,7 (0,4) 0,9 0,2) 2,8 (0,3) 36,6 (41)
Esztorszag 796 (0,9 2,1 (0,3) 23 0,3) 3,8 (0,5) 1,8 (0,3) 3,5 (0,4) 0,8 0,2) 6,1 (0,5 452 (3,0
Libanon 975 (0,4) 0,1 ()] 0,4 0,2) 1,5 (0,3 0,0 (0,0) 0,1 o,1) 0,2 o,1) 0,2 ©,1) 390 (I54)
Hollandia 80,0 (0,8) 04 0,2) 2,1 (0,4) 50 (0,5) 0,9 0,2) 2,7 0,3) 1,8 (0,3) 6,1 (0,5 548 (3,0
Németorszag 80,8 (1,0 1,3 0,2) 3,6 (0,4) 3,7 (0,4) 1,3 0,2) 2,6 0,3) 1,3 0,2) 5.4 04) 51,0 (3,3
Szingapar 60,9 (0,8) 1,6 0,2) 0,5 (0,3) 1,4 (0,6) LI 0,2) 77 (0,5) 2,0 (0,3 13,7 (0,6) 56,6 (2,1)
Szlovakia 90,3 (0,6) 0,6 () 0,9 0,2) 4,4 (0,5) 0,3 ©.1) 1,3 0,2) 0,8 0,2) 1,4 02) 393 49
Ausztria 83,8 (09 0,9 0,2) 2,1 (0,3) 54 0,7) 0,7 0,2) 2,6 0,3) 1,0 0,2) 34 (0,3) 446 (3,2
Kanada 773 (0,9 1,5 0,2) 4,1 (0,4) 4,7 (0,5) 2,0 0,3) 2,4 0,2) 1,5 0,2) 6,4 04) 520 (2,0)
Egyesiilt Kiralysag 83,1 (0,8 2,2 0,3) 2,3 0,3) 3,1 (0,3) 1,8 0,2) 2,5 0,3) 0,7 0,2) 4,4 (04) 405 (24
Szlovénia 81,9  (0,7) 1,3 0,3) 2,1 0,3) 4,6 0,5) 1,2 0,2) 32 (0,4) 0,8 0,2) 4,8 (0,5) 455 (3,6)
Franciaorszag 81,6 (0,8 0,8 0,2) 4,9 (0,5) 3,7 (0,4) 1,3 0,3) 1,4 0,2) 1,8 (0,3) 4,5 (04) 565 (3,))
> Brazilia 97,8  (0,3) 0,2 o,1) 1,0 0,2) 0,4 o,1) 0,2 (0,0) 7] o,1) (] o,1) 0,2 ol 282 (75
S Finnorszag 78,6  (0,8) 2,9 0,3) 3,9 (0,4) 2,4 (0,3) 3,0 0,3) 2,4 0,3) 0,8 0,2) 6,0 04 42,1 (24
g Thaifold 98,3  (0,4) 0,1 o,1) (7] o,1) 1,0 (0,3) 0,0 (0,0) 0,2 o,1) 0,1 (0,0) o, o) 286 (10,2)
= Lettorszag 91,7 (0,5) 0,7 0,2) 1,8 (0,4) 2,3 (0,3) 0,6 0,2) 1,0 0,2) 0,4 o,1) 1,5 0,2) 402 (47)
= Moldova 972 (0,3) 0,2 o, 0,7 0,2) LI 0,2) 0, ()] 0,2 o,1) 0,2 o,1) 0,2 ol 248 (92
E Argentina 98,1  (0,3) 0,3 0,2) 0,6 o,1) 0,5 0,2) o, o) (2] o,1) 0,1 (0,0) o, ©,1) 177 (8,6)
‘E Malajzia 97,7  (0,5) o, ()] (7] o,1) 1,5 (0,3 0,0 (0,0) 0,3 o,1) 0,1 o,1) 0,2 o) 308 (142
E Kazahsztan 94,5  (0,9) 0,8 0,3) 0,4 0,2) 3,1 (0,6) 0, o,1) 0,8 (0,3) [A] o,1) 0,2 [(4)) 103 (59

5. tablazat: Kiemelked6 képességiiek diakok aranyai természettudomanybadl, szovegértésbol

és matematikabol




Az észt, a szlovén és a lengyel didkok tudasa latszik
a legversenyképesebbnek 15 éves korban, nemcsak
a térség orszagai kozott, hanem eurodpai és vilag-
viszonylatban is, hiszen az OECD- és az eurdpai unios
atlagnal is nagyobb aranyban rendelkeznek kiemelkedd
képességli didkokkal. Téliik nem sokkal elmaradva a
cseh didkok sorolhatok a térségbeli orszagok koz-
vetlen elitjébe. Esztorszagban minden 6tédik, Cseh-
orszagban minden hetedik diak kiemelked6 képességii
a felmérés valamelyik vagy akar tobb teriiletén is.

A magyar didkokat az orosz didkokkal egyiitt az
,,uldozéboly” élén talaljuk, am lemaradasuk az emlitett
négy orszag mogott szamottevod.

A 4. dbra a kiemelkedd képességli diakok szamanak
eloszlasat mutatja a |5 éves diakok korében, akik a
mérés 5. vagy 6. képességszintjének megfeleld tudassal
rendelkeznek. Erre azért volt sziikség, mert a 3. dbra
csak ezeknek a didkoknak az aranyaval szamol, de nem
veszi figyelembe a populaciok mérete kozotti kiilonb-
ségeket az egyes orszagok esetén. Amikor egy orszag
hozzajarulasat szeretnénk megallapitani a kiemelkedé
képességil diakok globalis mennyiségéhez, akkor az
orszagon beliili aranyt és az orszag méretét egyszerre
kell szamitasba venni. Noha az Egyesiilt Allamokban

viszonylag alacsony a természettudomanyban kiemel-
kedd képességli diakok aranya, az orszag méretébdl
és a |5 éves didkok nagy szamabol kovetkezéen mégis
6k adjak a részt vevé orszagokban él6 kiemelkedd
képességli diakok egyotodét.

Ennek ellenpontja Szingapur, ahol a legmagasabb
az 5. vagy 6. képességszintet teljesiték aranya, am
viszonylag kis lélekszama miatt a részt vevd orszagok
kiemelkedd képességli diakjainak mindossze az |%-at
adja.

Ahogyan a 4. dbrdn lathatd, négy orszagban/gazda-
sagban él a legjobb képességli diakok tobb mint fele: az
Egyesiilt Allamokban (22 szazalék), Kinaban (B-S-J-G)
(13 szazalék), Japanban (13 szazalék), valamint Német-
orszagban (6 szazalék). Mindossze tiz orszaghoz/gazda-
saghoz tartozik a PISA altal megmért régiok kiemel-
kedd képességii diakjainak tobb mint 75 szazaléka, az
elébb emlitett négy orszagon kiviil még Vietnam, az
Egyesiilt Kiralysag (mindketté 5 szazalék), a Koreai
Koztarsasag és Franciaorszag (kb. 4 szazalék), valamint
Oroszorszag és Kanada (kb. 3 szazalék) sorolhato ide.
A 35 OECD-orszag az osszes kiemelkedd képességli
diak 72 szazalékat, mig a 28 EU-tagorszag a 26 szdza-
lékat adja.

Portuglia: 0,5%
Uj-Zéland: 0,5%
Izrael: 0,5%

Szingapur: 0,8

Brazilia: 1,2%

Spanyolorszag: |,4%———
Olaszorszag: 1,5% —_
Hollandia: 1,5% ——
Lengyelorszag: 1,8%

Ausztrilia: 2,1%

Tajvan: 2,8%

o 3% ;

Oroszorszag: 3,0%

Franciaorszag: 4,3%

Koreai Koztarsasag: 4,4%

Egyesiilt
Kiralysag: 4,9%

Vietnam: 5,2%

Svédorszag: 0,6%

Svajc: 0,6%

Finnorszag: N %

Belgium: 0,7% )
%§ Egyéb: 4,9%

Egyesiilt Allamok: 21,7%

Kina: 13,1%

Japén: 12,6%

Németorszag: 5,7%

4. abra: A kiemelkedd képességii diakok megoszlasa a részt vevé orszagok kozott
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Erdemes térségiink esetében is megvizsgalni a ki-
emelkedd képességli diakok sulyozassal becsiilt szamat
is az e tekintetben adatokkal rendelkezé 16 orszag
esetében (7. tabldzat).

Természetesen Oroszorszagban talaljuk a legtobb
kiemelkedd képességli diakot (kb. 42 000). A vizsgalt
orszagokat tekintve a 633 képességpontnal jobb ered-
ményre képes didkok 47 szazaléka él Oroszorszagban,
de meglehetésen nagy a szamuk Lengyelorszagban is
(tobb mint 25 000, 29 szazalék). Ebben az osszeve-
tésben a magyar diakok jobban allnak, mint amikor
e diakok aranyarodl volt csak sz6, hiszen Csehorszag
mogott hazankban van a negyedik legtobb jo képessé-
gli diak (valamivel kevesebb mint 4000). Esztorszag kis
lélekszamu orszagként magas oktatasi szinvonaldhoz
képest szerényebb mértékben jarul hozza a kelet- és
kozép-eurdpai orszagokon beliil az 5. képességszintet
eléré és meghaladé tanuldk teljes szamahoz (nem
egészen 1500-ra tehetd a szamuk).

A lanyok és a fiuk eredményei kozotti
kiilonbségek természettudomanybdl

A 8. tablazat tablazat foglalja ossze a filk és a lanyok
eredményeit a PISA természettudomanyi tesztjén. Az
OECD-orszagokban a fitk atlagosan 4 ponttal értek
el jobb eredményt a lanyoknal (495 pont és 491 pont).
Ez szamszer(en kicsi, am statisztikai értelemben szig-
nifikans kilonbségnek mindsiil.

A fiik eredménye 24 orszagban bizonyult szignifikan-
san jobbnak a lanyokénal. A legnagyobb, |5 pontot is
meghaladé kilonbséget a filk javara Ausztriaban, Costa
Ricaban és Olaszorszagban allapitotta meg a vizsgalat.
A lanyok 22 orszagban értek el statisztikai értelemben
is jobb eredményt a fiuknal. Kozilik Jordaniaban, az
Egyesiilt Arab Emiratusokban, Albaniaban, Katarban,
Finnorszagban, Cipruson, Gruziaban és Bulgariaban a
kilonbség a 15 pontot is meghaladta.

A fitk teljesitményében ugyanakkor nagyobb mértéki
szoras mutatkozik, mint a lanyokéban. Osszességében 18
olyan orszag van, ahol a fiu-lany kiilonbség nem bizonyult
szignifikansnak, ugyanakkor a fitk természettudomany-
eredményei szélesebb tartomanyt olelnek fel. A ki-
emelkedd képességli didkok aranya ismét a filk kozott
magasabb az OECD-orszagokon beliil, am ugyanigy a
gyenge teljesitményt nyujtokeé is, vagyis akik a 2. képes-
ségszinttdl elmaradtak. Mig a fiuk 8,9 szazaléka, addig a
lanyoknak csak 6,5 szazaléka bizonyult az 5. szintnél jobb
képességlinek. Viszont a fidk 21,8 szazaléka elmarad az
alapszintet jelenté 2. szinttdl, addig a lanyoknal valamivel
kisebb ez az arany, 20,7 szazalék.

Osszességében 34 orszagban volt nagyobb a fitk ko-
zott a kiemelkedd képességli diakok aranya, Finnorszag
az egyediili, ahol a lanyok kozott taldlunk nagyobb arany-
ban 5. szintl vagy annal jobb képességli tanulokat.

Oroszorszag 41977
Lengyelorszag 25349
Csehorszag 6167
Magyarorszag 3894
Szlovakia 1783
Szlovénia 1778
Horvatorszag 1612
Bulgaria 1549
Esztorszag 1467
Litvania 1249
Romania 1107
Lettorszag 584
Moldova 217
Albania 144
Montenegré 31
Macedodnia 30

A gyenge teljesitmény( diakok kozott 27 orszagban
a fidk aranya nagyobb, és mindossze 6tben a lanyoké.
A fennmaradé orszagokban nem mutatkoznak kiilonb-
ségek e tekintetben.

A |5 éves magyar filk 478 pontos eredménye
harom ponttal jobb a lanyokénal, azonban ez a kii-
Ionbség statisztikai értelemben nem relevans.

A fitk képességeloszlasa hazankban is szélesebb a
lanyokénal, amely abbdl adoédik, hogy a legjobb keé-
pességl fiuk jobb eredményt értek el (75., 90. és 95.
percentilis értékeik magasabbak) a legjobb képességii
lanyoknal, mikézben a gyengébb képességliek eredmé-
nyeiben (5., 25. és 50. percentilis) nem mutatkozott
lényeges kiilonbség.

A lanyok kozott meglepé moédon magasabb azoknak
az aranya, akik nem tudtak teljesiteni a természettu-
domanyi skala alapszintjét jelentd 2. képességszintet.
A felmérést megirt lanyok tobb mint egynegyede (26,8
szazaléka) szamara jelenthet majd gondot a hétkoznapi
érvényesiilésében a nem elégséges természettudoma-
nyi miveltség. A fitknal sem lényegesen alacsonyabb
ez az érték: 23,5 szazalék. A kiemelkedd képességii
(5. és 6. képességszintet elérd) diakok aranya a filk
korében szamottevéen magasabb, 6,2 szazalék, mikoz-
ben a lanyok kozott csak 3,7 szazalék.

A természettudomany-eredmeények
valtozasa az évek soran

A PISA2015 a PISA-felmérések hatodik kore a 2000-es
legelsé vizsgalat ota. Valamennyi eddigi mérés vizsgalta a
didkok szovegértési képességét, matematikai és termé-
szettudomanyi miveltségét. Minden ciklusban valamelyik
tudasteriilet lett a mérés f6 terllete, mikozben a masik
ketté kisebb hangsulyt kapott a vizsgalatban.



OECD-atlag 495 491 4
Costa Rica 429 411 18
Svédorszag 491 496 -5
Bulgaria 438 454 -15
Romania 432 438 -6
Jordania 389 428 -39
Luxemburg 487 479 8
Vietnam 523 526 -3
Uruguay 440 431 9
Lengyelorszag 504 498 6
Egyesiilt Allamok 500 493 7
Norvégia 500 497 3
Chile 454 440 15
Dania 505 499 6
Magyarorszag 478 475 3
Olaszorszag 489 472 17
Csehorszag 497 488 9
Ausztralia 511 509 2
Kina 522 513 9
Torodkorszag 422 429 -6
Grazia 403 420 -16
Tajvan 535 530 4
Mexiko 420 412 8
Portugilia 506 496 10
Izland 472 475 -3
Oroszorszag 489 485 4
Koreai Koztarsasag 511 521 -10
Albania 415 439 -24
Hongkong 523 524 -1
Katar 406 429 -23
Japan 545 532 14
Belgium 508 496 12
Izrael 469 464 4
Trinidad és Tobago 414 435 =20
Horvitorszag 478 473 6
Litvania 472 479 -7
Macedénia 374 394 -20
Egyesiilt Arab Emirségek 424 449 =26
Montenegré 409 414 -5
Algéria 369 383 -14
irorszag 508 497 1
Indonézia 401 405 —4
Ciprus 424 441 -17
Gorogorszag 451 459 -9
Uj-Zéland 516 511 5
Kolumbia 421 411 10
Tunézia 388 385 4
Peru 402 392 10
Makao-Kina 525 532 -8
Spanyolorszag 496 489 7
Svajc 508 502 6
Malta 460 470 =11
Esztorszag 536 533 3
Libanon 388 386 2
Dominikai Koztarsasag 332 331 2
Hollandia 511 507 4
Németorszag 514 504 10
Szingaplr 559 552 6
Szlovékia 460 461 -1
Ausztria 504 486 19
Kanada 528 527 |
Egyesiilt Kiralysag 510 509 |
Szlovénia 510 516 -6
Franciaorszag 496 494 2
Brazilia 403 399 4
Koszovo 374 383 -9
Finnorszag 521 541 -19
Thaifold 416 425 -9
Lettorszag 485 496 =11
Moldova 425 431 -7
Argentina 440 425 15
Malajzia 441 445 -4
Kazahsztan 455 458 -3

Megjegyzés: A statisztikailag szignifikans értékeket a tablazatban vastagitott szamok
jelslik.

A képességskalat mindharom teriilet esetében
akkor lehetett felallitani, amikor el8szor valtak 6
mérési teriletté a vizsgalatban. A természettudomany
esetében ez 2006-ban tortént meg, majd masodszor
most, 2015-ben. Mindez azt jelenti, hogy a PISA2015
eredményei 2006-t6l kezdve 6sszehasonlithatok vala-
mennyi méréssel, de ez nem teheté meg a 2000-es
és a 2003-as vizsgalatok esetében. A trendelemzés
legmegbizhatébb modija az, ha a 2006 és 2015 kozott
rendelkezésre allé6 valamennyi adatot bevonjuk az
osszehasonlitasba.

A didkok eredményeiben mutatkozé trendek
jelzik, valtoztak-e az iskolarendszerek, s ha igen,
akkor hogyan és milyen mértékben. A természet-
tudomany-eredmények idébeli valtozasanak vizsgalata
a PISA2015-ben részt vett 64 orszag/gazdasag ese-
tében lehetséges. Ezek koziil 51 orszag rendelkezik
osszehasonlité adattal az elmult harom ciklusbol
(2006, 2009 and 2012), ot 2015-bdl és két masik
vizsgalatbdl, mig 8 orszag 2015-bdl és egy korabbi
vizsgalatbol.

A természettudomany-eredmények valtozasa
2012 és 2015 kozott

A PISA2012 és 2015 természettudomanyi eredményei
kozotti valtozas vizsgalata azért is kiilonosen érdekes,
hiszen a mérés jellege, feladattipusai, technikai ki-
vitelezése teljesen megvaltozott a most befejezédott
mérésben. Valamennyi részt vevé orszag érdeklédés-
sel varta, milyen hatassal lesznek ezek a valtozasok
a természettudomany-eredményekre. A 9. tdbldzat
szamai azt mutatjak, hogy az OECD-orszagok atlag-
eredménye a 2012-es 501 pontos atlaghoz képest
jelentSsen, 8 ponttal visszaesett. Az osszehasonlitasra
alkalmas 66 orszag kozel egyharmadaban romlottak a
diakok természettudomany-eredményei, 10 orszagban
javultak. Mikozben az eredményjavulas elsésorban
olyan mérsékelt eredményeket eléré orszagokban
ment végbe, mint Uruguay, Portugalia, Albania,
Katar, Indonézia, Kolumbia, Argentina, Malajzia és
Kazahsztan, ugy tlinik, hogy a megujult mérés az
OECD-orszagok atlaganal jobb eredményl orsza-
gokat érintette érzékenyebben. Elég csak néhany
orszagot felsorolnunk: a lengyel diakok eredménye
24 ponttal, a cseheké 15 ponttal, a Koreai Koztarsa-
sagé 22 ponttal, Hongkongé 32 ponttal, Hollandiaé
13, Németorszagé |5 ponttal és az egyik legjobb
eredménnyel rendelkezé Finnorszagé ugyancsak
I5 ponttal esett vissza egyetlen mérési cikluson be-
lil. Mindezek a valtozasok azt valdszinisitik, hogy a
2015-0s PISA-méréssel teljesen Uj fejezet kezdédott
a vizsgalatban, és mostantol kezdve az eredményeket
nem a 2006-os, hanem a 2015-0s mérés eredményei-
hez lesz célszerii hasonlitanunk.
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A valtozas A viltozas A viltozas Az természet-

mértéke mértéke mértéke tduomany atlag-
PISA2006 | PISA2009 | PISA2012 | Pisa2015 | 2006 és 2015 | 2009 & 2015 | 2012 & 2015 | eredmény hirom
kozott kozott kozott évre eso valtozasa
Orszagok (PISA2015- | (PISA2015- | (PISA2015- a PISA vizsgala-
PISA2006) PISA2009) PISA2012) tokban
Atlag- Atlag- Atlag- A Ered- Ered- Ered- Ered-
ered- | S.H. | ered- | S.H. | ered- .H. .H. | mény | S.H. [ mény | S.H. | mény | S.H. [ mény | S.H. | . P
mény mény kiil. Kiil. Kiil. kiil. SEEEK
OECD-atlag 498 (0,5) 501 (0,5) 501 (0,5) 493 (0,4) -5 (4,5) -8 (4,5) -8 40 -1,3 (1,51) 0,382
Costa Rica m m 430 (28 429 (29 40 (2)) m m -1l (7)) -0 (53) -67 (3.44) 0,050
Svédorszag 503 2.4) 495 2,7) 485 (3.0 493 (3.6) -10 (6,2) -2 (6.4) 9 (6,1) =-4,0 (2,03) 0,049
Bulgaria 434 6.1) 439 (5.9) 446 (4,8) 446 (4,4) 12 8.7) 6 (8,6) -l (7,6) 4,2 (2,81) 0,136
Roménia 418 (42) 428 (34) 439 (33 435 (32 16 (69) 7 65 -4 (600 6,0 (2,23) 0,007
Jordania 42 (28 415 (35 409 (31) 409 (27) -13 (59 -7 (63 -l (5.7) -4,6 (1,96) 0018
Luxemburg 486 (W) 484 (1,2) 491 (1,3) 483 (W) -4 4,7) -1 (4.8) -8 43 -03 (1,59) 0,863
Vietnam m m m m 528 4,3) 525 3.9 m m m m —4 (7,0) -3,8 (7,02) 0,589
Uruguay 428 (7)) 427 (26 416 (2,8) 435 (22) 7 (5.7) 8 (5.6 20  (53) 1,0 (1,88) 0,580
Lengyelorszag 498 (2.3) 508 (2.4) 526 3.1 501 (2,5) 4 (5.6) -7 (5.7) -24 (5.6) 2,9 (1,86) 0,117
Egyesiilt Allamok 489 4,2) 502 (3,6) 497 (3.8) 496 3.2 7 (6.9) -6 (6,6) -1 (6,3) 1,8 (2,25) 0,424
Norvégia 487 @3, 500 (2,6) 495 3.1 498 (2,3) 12 (5,9) -1 (5.7) 4 (5.5) 3,1 (1,93) 0,112
Chile 438 (4.3) 447 (2,9 445 2.9) 447 2.4) 9 6.7) -1 (5.9) 2 (5.4) 2,4 (2,15) 0,273
Diénia 496 @3.1) 499 (2,5) 498 2,7) 502 2.4) 6 (5.9) 3 (5.7) 3 (5.3) 1,7 (1,93) 0,386
Magyarorszag 504 2.7) 503 @3.1) 494 (2,9 477 2.4) =27 (5.8) =26 (6,0) -18 (5,5 -8,9 (1,89 0,000
Olaszorszag 475 (2,00 489  (1,8) 494  (19) 48]  (2,5) 5 (55 -8 (55 -3 (500 20 (1,80) 0,255
Csehorszag 513 (3.5) 500 (3.0 508 (3.0) 493 (2,3) -20 (6.1) -8 (5.9) -15 (54) -5,2 (2,000 0,009
Ausztralia 527 (2,3) 527 (2,5) 521 (1,8) 510 (1,5) -17 (5.2) =17 (5.4) -12 (4,6) =57 (1,73) 0,001
Kina m m m m m m 518 (4,6) m m m m m m m m m
Torokorszag 424 (38) 454 (36) 463 (39 425  (39) 2 71y -28 (70) -38 (68 1,5 (2,30) 0,508
Gruzia m m 373 (2,9 m m 411 2.4) m m 38 (5.9) m m 23,1  (3,52) 0,000
Tajvan 532 (3,6) 520 (2,6) 523 (2,3) 532 (2,7) 0 (6.3) 12 (5.9) 9 (5.3) 02 (2,04) 0912
Mexiko 410 2,7) 416 (1,8) 415 (1,3) 416 2.1) 6 (5.7) 0 (5.3) | 4,7) 1,7 (1,85) 0,347
Portugalia 474 (30) 493 (29 489 (37) 501 (24 2T  (59) 8 (5.9) 12 (59 7,6 (1,95 0,000
Izland 491 (1,6) 496 (1.4) 478 2.1) 473 (1,7) -18 (5.1) -22 (5.0) -5 48 -7,0 (l,66) 0,000
Oroszorszag 479 3.7) 478 (3.3) 486 (2,9 487 (2,9) 7 (6,5) 8 (6,3) 0 (5.7) 29 (2,09 o,l62
Koreai Koztarsasag 522 (3.4) 538 3.4) 538 @3.7) 516 3.1 -6 (6,4) -22 (6,5) =22 62 -1,9 (2,100 0,375
Albania m m 391 (3.9) 397 (2,4) 427 3.3) m m 37 (6.8) 30 (5.7) 18,3 (3,38) 0,000
Hongkong 542 (2,5) 549 (2,8) 555 (2,6) 523 (2,5) -19 (5.7) -26 (5.9) =32 (54 -5,2 (1,88) 0,006
Katar 349 (0,9) 379 0,9) 384 0,7) 418 (1,0) 68 4,7) 38 4,7) 34 (4,1) 20,9 (1,56) 0,000
Japan 531 (34) 539 (34) 547 (36) 538 (3,0) 7 3) -l 64 -8 (61) 2,8 (2,07) 0,76
Belgium 510 (2,5) 507 (2,5) 505 2,2) 502 (2.3) -8 (5.6) -5 (5.6) -3 (5,00 -2,7 (1,84 0,149
Izrael 454 3.7) 455 (€R)) 470 (5,0) 467 (3.4) 13 (6.8) 12 (6,5) —4 (7.2) 54 (2,22) 00I6
Trinidad és Tobago m m 410 (1,2) m m 425 (1,4 m m 14 4,9) m m 7,2 (2,48) 0,004
Horvétorszag 493 (24) 48 (2.8) 491 (3,0) 475 (25 -18 (57) -1l (59 -16 (56 -4,8 (1,87) 00Il
Litvania 488 (2.8) 491 2,9 496 (2,6) 475 2,7) -13 (5.9) -16 (6,0) -20 (54) -32 (1,92) 0,093
Macedénia m m m m m m 384 (1,2) m m m m m m m m m
Egyesiilt Arab Emirségek ~ m m m m 448 (2,8) 437 (2,4) m m m m -12 (54) ~-11,6 (536) 0,031
Montenegré 412 ((})) 401 (2,0) 410 ((B)) 411 (1,0) 0 4.7) 10 (5.0 | 4.2) 0,7 (1,59) 0,638
Algéria m m m m m m 376 (2,6) m m m m m m m m m
irorszag 508 3.2) 508 (3.3) 522 (2,5) 503 2.4) -6 (6,0) -5 (6,1) -19 (5,2 -04 (1,99) 0,859
Indonézia 393 (5.7) 383 (3.8) 382 (3.8) 403 (2,6) 10 (7.7) 21 (6.4) 21 (6,0 2,8  (2,46) 0,254
Ciprus m m m m 438 (1,2) 433 (1,4) m m m m -5 (43) -49 (441) 0,266
Gordgorszag 473 3.2) 470 (4,0) 467 3.1 455 (3.9) -19 (6,8) -15 (7.2) -12 64 =59 (2,22) 0,008
Uj-Zéland 530 (27) 532 (26 516 () 53 (4 -7 (7)) -9 (7)) -2  (51) -67 (1,88 0,000
Kolumbia 388 (3.4) 402 (3.6) 399 3.1 416 2.4) 28 6.1) 14 (6.2) 17 (5.5) 8,0 (2,01) 0,000
Tunézia 386 (3.0) 401 2.7) 398 3.5) 386 2.1) | (5.8) -14 (5.6) =12 (5.6) 0,0 (1,92) 0,992
Peru m m 369 (3,5) 373 (3,6) 397 (2,4) m m 27 (6,2) 24 (5.8) 13,7 (3,05) 0,000
Makaé-Kina S50 (L) sl (1,00 521 (0,8) 529 (L)) 18 (47) 17 (47) 8 42 63 (,57) 0,000
Spanyolorszag 488 (2,6) 488 2.1) 496 (1.8) 493 2.1) 4 (5.6) 5 (5.4) -4 (4.8) 2,1 (1.81) 0,237
Svéjec 512 3.2) 517 (2,8) 515 2,7) 506 2.9 -6 (6,2) =l (6,1) -10 (5.,6) 2,0 (2,01) 0,327
Malta m m 461 (1,7) m m 465 (1,6) m m 3 (5.1) m m 2,1 (3,000 0,483
Esztorszag 531 (2,5) 528 2.7) 54| (1.9 534 2.1) 3 (5.6) 6 (5.6) -7 (4,9) 22 (1,83) 0,223
Libanon m m m m m m 386 (3.4 m m m m m m m m m
Dominikai Koztarsasag m m m m m m 332 (2,6) m m m m m m m m m
Hollandia 525  (2,7) 522 (54) 522 (35 509 (23) -16 (57) -4 (74 =13 (57) -49 (1,94 00Il
Németorszag 516 (3.8) 520 (2.8) 524 (3.0 509 2.7) -7 (6.5) - (5.9) -15 (5.6) -1,7 (2,08 0,428
Szingaplr m m 542 (1,4) 551 (1,5) 556 (1,2) m m 14 (4.9) 4 (4,4) 6,9 (2,39) 0,004
Szlovakia 488 (2,6) 490 3,0 471 (3,6) 461 (2,6) -28 (5.8) -29 (6,0) -10 (5,9 =10,2 (1,91) 0,000
Ausztria 510 (39) m m 506 (2,7) 495  (24) -16  (64) m m -1l (54) -49 (2,l6) 0,023
Kanada 534 (2,0) 529 (1,6) 525 (1.9) 528 2.1) -7 (5.3) -l (5.2) 2 48 -2,3 (1,75) 0,188
Egyesiilt Kiralysag 515 (2,3) 514 (2,5) 514 3.4) 509 (2,6) -6 (5,6) -4 (5.8) -5 (5.8 -1,5 (1,88 0426
Szlovénia 519 (L) 512 (L) 514 (1,3) 513 (1,3) -6  (48) I “8 -l 43) -5 (1,59 0,331
Franciaorszag 495 (3.4) 498 (3.6) 499 (2,6) 495 2.1) 0 (6,0) -3 (6.1) -4 (5.1 0,0 (1,96) 0,987
Brazilia 390 (2,8) 405 (2,4) 402 2.1) 401 (2,3) 10 (5.8) -5 (5,6) - (5,0 2,7  (1,89) 0,147
Koszovd m m m m m m 378 (1,7) m m m m m m m m m
Finnorszag 563 (2,0) 554 (2,3) 545 2,2) 531 24 -33 (5.5 -23 (5.6) -15 (5.1) -10,6 (1,78) 0,000
= Thaiféld 421 2.1) 425 (3,0 444 (2,9 421 (2,8) 0 (5.7) -4 (6.1) -23 (5.7) 2,1 (1,88) 0,270
< Lettorszag 490 3,0 494 @3.1) 502 (2,8) 490 (1,6) | (5,6) -4 (5.7) =12 (5,0) 11 (1,84) 0,533
% Moldova m m 413 (3,0) m m 428 (200 m m 15  (58) m m 9,2 (345 0,008
g Argentina 391 ©.1) 401 (4,6) 406 (3.9 432 2.9 41 (8.1) 31 (7,0) 27 (6.2) 12,7 (2,58) 0,000
= Malajzia m m 422 2,7) 420 (3,0) 443 (3,0) m m 21 (6,0) 23 (5.8) 13,3 (3,64) 0,000
~5 Kazahsztan m m 400 @3,1) 425 (3,0) 456 (3,7) m m 56 (6,6) 32 (6,1) 28,0 (3,30) 0,000
§ Megjegyzés: A statisztikailag szignifikdns értékeket a tablazatban vastagitott szamok jeldlik.
—_

9. tablazat: Kiemelked6 képességiliek diakok aranyai természettudomanybol, szovegértésbaol

és matematikabol




Sajnos a magyar |5 éves didkok természettudo-
many-eredménye is nagymértékben, 18 képesség-
ponttal rosszabb lett, mint amilyen a 2012-es volt.
A 2006-0s mérés 504 pontos adatahoz képest tapasz-
talhatod 27 képességpontos visszalépés csak egy része
magyarazhato a mérés jellegének megvaltozasaval. En-
nek megfeleléen, ahogyan az 5. dbrdn lathato, a harom
évre vetitett trendben is a —8,9 pont/3 év a negyedik
legrosszabb adat a mérés orszagai kozott. Rosszabb
negativ tendencia csak az Egyesiilt Arab Emirségek
(11,6 pont/3 év), Finnorszag (-10,6 pont/3 év) és
Szlovakia (—10,2 pont/3 év) esetében mutatkozik.

Az dtlageredmények vdltozasa 2006 és 2015 kozott
A vizsgalat bizonyos idépontjaiban néhany orszag egy-
massal kozel azonos eredményt ért el, azaz eredmeé-
nyeik szignifikinsan nem térnek el egymastol. IdSvel
és az oktatasi rendszerek valtozasaval néhany orszag
teljesitménye javult, kivalt a vele korabban megegyez6
eredményl orszagok koziil, és egy masik orszag-cso-
porthoz csatlakozott. Mas orszagok teljesitménye
ugyanakkor romlott, és hatrabb keriilt az orszagok
egymashoz viszonyitott rangsoraban. A /0. tabldzat
tartalmazza a 2006-ban és 2015-ben 6sszehasonlithato
eredményekkel rendelkezd orszagokat/gazdasagokat,
s mellettiik azokat az orszagokat, amelyek 2006-ban
hozzajuk hasonlé eredményt értek el, mig 2015-ben
naluk rosszabbat vagy jobbat.

Lathato példaul, hogy Japan 2006-ban azonos
szinten volt Kanadaval, a Koreai Kéztarsasaggal, Uj-

52
30()

25

20

Zélanddal, Ausztraliaval és Hollandiaval, ugyanakkor
szignifikansan elmaradt Finnorszag és Hongkong ered-
ményeitdl. Ugyanezen orszagok teljesitményében a
2006 és 2015 kozott végbement negativ valtozasok
kovetkezményeként Japan 2015-re megelézte ezeket
az orszagokat. Portugdlia 2006-ban gyengébb ered-
ményt ért el Spanyolorszagnal és Franciaorszagnal,
azonban a Portugailianal tapasztalhaté fejlédésnek
koszonhetéen 2015-ben mar a portugal diakok jobb-
nak bizonyultak spanyol tarsaiknal, és azonos szintre
keriiltek a francia diakokkal.

A magyar diakok a 2006-ban elért 504 pontos
eredményiikkel Svajc, irorszag, Belgium, Dania, Len-
gyelorszag, Ausztria és Svédorszag 15 éves diakjaival
voltak azonos tudasszinten. A 2015-0s mérésben az
elébb felsorolt orszagok valamennyien jobb eredményt
értek el a magyar diakoknal. 2012-ben Olaszorszaggal
és Horvatorszaggal volt mar egyenértékii didkjaink tu-
dasa (494 képességpont), és mivel mindharom orszag
eredményei hasonlé mértékben romlottak az elmalt
harom évben, ez az eredményazonossag tovabbra is
fennall, egyuttal ,,csatlakoztak” az izlandi didkokhoz,
akiknek a teljesitményét csak kismértékben befo-
lyasolta a mérésben bekovetkezett paradigmavaltas.
Nyolc olyan orszag is talalhaté a 2006-os mérésben,
amelyek akkor gyengébben szerepeltek hazanknal,
am kilenc év alatt megdrizni vagy javitani is tudtak
eredmeényliket, és a 2015-6s mérésben mar eléttiink
jarnak. Ez a nyolc orszag: Portugalia, Norvégia, az
Egyesiilt Allamok, Franciaorszag, Spanyolorszag, Lett-
orszag, Oroszorszag és Luxemburg.

Héarom évre vonatkoztatott trend (atlageredmény kolonbség)
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Megjegyzés: A tatisztikailag szignifikans kiilonbségeket sotétebb arnyalat jelzi.

Az orszagok és gazdasagok harom évre vonatkoztatott trendértékeik alapjan lettek sorbarendezve.

Forras: OECD, PISA 2015 Database, Table 1.04.SCIE.

>
=
~S
£
(=]
=
=1
=
=
5
N
©
)
=
S
—_




>
=
]
1=
=
=]
=
=
s
(2]
N
el
-
1=
S
=
=

Orszag

Természettudo-
manyi eredmény

>
o &
=
c

SEs
2|0 o
o Ny
oo
| E 2
-
0's
£

c
o
E-
v
1
o
'~

2006-ben
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is hasonlo
eredményii
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2006-ben
hasonlé,
2015-ben jobb
eredményii
orszagok

2006-ben
hasonlo,
2015-ben
gyengébb
eredményii
orszagok

2006-ben jobb,
2015-ben
hasonlé
eredményii
orszagok

2006-ben jobb,
2015-ben
gyengébb
eredményii
orszagok

2006-ben
gyengébb,
2015-ben
hasonlé
eredményii
orszagok

2006-ben
gyengébb,
2015-ben jobb
eredményii
orszagok

Esztorszag, Tajvan Kanada, Koreai Finnorszag,
., Koztarsasag, Uj- Hongkong
Japan S3l 538 Zéland, Ausztrilia,
Hollandia
Japan, Tajvan Kanada, Uj-Zé- Finnorszag Hongkong
Esztorszig 531 | 534 land, Ausztralia,
Hollandia
D 532 532 Japan, Esztorszag, U}-{Zeland, A\fszt- Finnorszag Hongkong Makaé-Kina
Kanada rélia, Hollandia
Esztorszag, Tajvan, | Japan
Finnorszag 563 531 Makad-Kina,
Kanada
Egyesiilt Kiralysag, | Tajvan, Finnor- Koreai Koztar-
Németorszag, szag, Kanada, sasag, Uj-Zéland,
Makad-Kina 511 529 Svajc, irorszag, Hongkong Szlovénia, Auszt-
Belgium, Ausztria, rilia, Hollandia
Csehorszag
Kanada 534 | 58 Tajvan Japan, Esztorszag | Uj-Zéland Finnorszag, Makaé-Kina
Hongkong
Makad-Kina, Japan, Esztorszég,
Hongkong 542 | 523 Kanada, Koreai Tajvan
Koztarsasag
Uj-Zéland, Szlo- Japan Csehorszag Hongkong Makad-Kina
Koreai vénia, Ausztrilia,
TR 522 | 516 Eg?/esult Klr(alysag,
Németorszag,
Hollandia
Koreai Kéztar- Japan, Esztorszag, Szlovénia, Makao-Kina
Uj-Zéland 530 | 513 | sasag, Ausztralia, | Tajvan, Kanada Egyesiilt Kiralysag,
Hollandia Németorszag
Koreai Ausztria, Uj-ZéIand, Auszt- Makaé-Kina
Szlovénia 519 513 Kozta_r.'sasa'g,’ ) Csehorszag ralia, Hollandia
Egyesiilt Kiralysag,
Németorszag
Koreai Koztar- Japan, Esztorszég, Szlovénia, Makaé-Kina
Auszerilia 527 510 sasag, L{]-Zeland, Tajvan Eg?lesulc Knjalysag,
Hollandia Németorszag,
Svijc
Koreai Kéztar- Makaé-Kina Belgium, Ausztria, | Uj-Zéland, Auszt-
Egyesiilt 515 509 sasag, Szlovénia, Csehorszig ralia, Hollandia
Kiralysag Németorszag,
Svajc, frorszag
Koreai Kéztar- Makaé-Kina Belgium, Ausztria, | Uj-Zéland, Auszt-
Német- 516 509 sasag, Szlovénia, Csehorszag ralia, Hollandia
orszag Egyesiilt Kiralysag,
Svajc, frorszag
Koreai Koztar- Japan, Esztorszag, Szlovénia, Maka6-Kina
Hollandia 525 | 509 | S8 l’JJl-ZeIand. Tajvan Eg'yesult Klrlalysag.
Ausztrilia Németorszag,
Svéjc, rorszag
Egyesiilt Kiralysag, = Makad-Kina Ausztria, Ausztralia, Dania, Lengyel-
Svijc 512 506 | Németorszag, Csehorszag, Hollandia orszag, Portugalia,
frorszag, Belgium Magyarorszag Norvégia
Egyesiilt Kiralysdg, = Makao-Kina Ausztria, Hollandia Dania, Lengyel-
. Németorszag, Svédorszag, orszag, Portugilia,
i 508 = 503
rorszag Svdjc, Belgium Csehorszag, Norvégia, Egyesiilt
Magyarorszag Allamok
Svajc, frorszag Makaé-Kina, Ausztria, Dania, Lengyel-
Belgium 510 502 Eg/yesiilt Kil:élység, Csehorszég.l orszé;, 'Portugéli'a.
Németorszag Magyarorszag Norvégia, Egyesiilt
Allamok
Lengyelorszag, Franciaorszag, Svéjc, irorszag, Ausztria, Portugilia,
Egyesiilt Allamok Svédorszag, Belgium Csehorszag Norvégia
Spanyolorszag,
L ag,
Dinia 49 | 502 etrorszag,
Magyarorszag,
Litvania,
Horvatorszag,
Izland, Szlovakia
Lengyel Dania, Egyesiilt Franciaorszag, Svajc, lrorszag, Csehorszag Portugilia,
g’y 498 | 501 | Allamok, Magyarorszag, Belgium, Ausztria Norvégia
Sl Svédorszag Horvatorszag

A tablazat a kovetkezé oldalon folytatodik.
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manyi eredmény

2015-ben

2006-ben
és 2015-ben

is hasonlo
eredményii

orszagok

2006-ben
hasonlé,
2015-ben jobb
eredményii
orszagok

2006-ben
hasonlo,
2015-ben
gyengébb
eredményii
orszagok

2006-ben jobb,
2015-ben
hasonlé
eredményii
orszagok

2006-ben jobb,
2015-ben
gyengébb
eredményii
orszagok

2006-ben
gyengébb,
2015-ben
hasonlé
eredményii
orszagok

2006-ben
gyengébb,
2015-ben jobb
eredményii
orszagok

Oroszorszag, Svéjc, irorszag, Csehorszag,
Olaszorszag, Belgium, Dania, Spanyolorszag,
Gorogorszag Lengyelorszag, Lettorszag,
Norvégia, E ile | L 8
Portugalia 474 501 Norvegia gyesnAJ o Luxemburg ;
Allamok, Ausztria, = Magyarorszag,
Franciaorszag, Litvania,
Svédorszag Horvatorszag,
Izland, Szlovakia
Egyesiilt Allamok, Lettorszag, Svajc, lrorszag, Magyarorszag Portugilia
Franciaorszag, Oroszorszag, Lu- | Belgium,
Norvégia 487 498 Spanyolorszag xembtrirg, LiFvénia, Dénila, Lengyelh-
Horvitorszag, orszag, Ausztria,
Izland, Szlovékia Svédorszag,
Csehorszig
Dania, Lengyel- Oroszorszag, frorszég, Magyarorszag Portugilia
" orszag, Norvégia, Luxemburg, Belgium, Ausztria,
Egyesiilt N . . . .
Allamok 489 | 496 | Franciaorszag, Litvania, Svédorszag,
Spanyolorszag, Horvatorszag, Csehorszag
Lettorszag Izland, Szlovéakia
Svédorszag, Makad-Kina, Magyarorszag Lengyelorszag, Dania
Csehorszag Szlovénia, Portugilia,
Egyesiilt Kiralysag, Norvégia,
Ausztria 511 495 Németorszag, Egyesiilt Allamok,
Svéjc, irorszag, Franciaorszig,
Belgium Spanyolorszag,
Lettorszag
Norvégia, Dania, Lengyel- Litvania, Ausztria, Svédor- | Magyarorszag Portugilia
Francia- 495 | 495 Egyesiilt Allamok, | orszig Horvatorszag, szag, Csehorszag
orszag Spanyolorszag, Izland, Szlovakia
Lettorszag
Lengyelorszag, frorszag, Dania Magyarorszag Csehorszig Portugilia,
Ausztria Norvégia,
Egyesiilt Allamok,
Svédorszag 503 | 493 Franciaorszag,
Spanyolorszag,
Lettorszag,
Oroszorszag
Ausztria Makao-Kina, Norvégia, Dania, Lengyel-
Koreai Koéztar- Egyesiilt Allamok, | orszag, Portugilia
sasag, Szlovénia, Franciaorszag,
Csehorszag 513 493 Egyesiilt Kiralysag, Svédorszag,
Németorszag, Spanyolorszag,
Svdjc, I'rorszég, Lettorszag,
Belgium Oroszorszag
Norvégia, Dinia Luxemburg, Ausztria, Magyarorszag Oroszorszag Portugilia
Spanyol- 488 | 493 Egyesiilt Allamok, Litvania, Svédorszag,
orszag Franciaorszag, Horvatorszag, Csehorszig
Lettorszag Izland, Szlovakia
Egyesiilt Allamok, | Dénia, Norvégia Luxemburg, Ausztria, Magyarorszag Oroszorszag Portugilia
Lettorszig 490 | 490 Francmorsza’g, thvanrla. ) Svedorsza;.
Spanyolorszag Horvatorszag, Csehorszag
Izland, Szlovéakia
Luxemburg, Portugalia, Litvania, Svédorszag, Magyarorszag,
Oroszorszig 479 487 Olaszorszag Norvégia, Egyesiilt | Goérogorszag Csehorszég,r Horva’torsza’rg,.
Allamok Spanyolorszag, Izland, Szlovakia
Lettorszag
Oroszorszag Norvégia, Litvania, Szlovakia Magyarorszag, Olaszorszag Portugalia
Mremlg 486 | 483 Egyesiilt Alla’mok, Horvatorszag,
Spanyolorszag, Izland
Lettorszag
Oroszorszag Portugalia Gorogorszag Luxemburg, Izland, Szlovakia
M ag,
Olaszorszag 475 | 48 agyarorszag,
Litvania,
Horvatorszag
Svajc, lrorszag, Olaszorszag, Portugilia,
Belgium, Dania, Litvania, Horvat- Norvégia,
Lengyelorszag, orszag, lzland Egyesiilt Allamok,
Mag):ar- 504 | 477 Auszltrla, Svéd- FranCIaorsza’g,
orszag orszag Spanyolorszag,

Lettorszag,
Oroszorszag,
Luxemburg

A tablazat a kovetkezd oldalon folytatodik.
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2015-ben

manyi ere

2006-ben
és 2015-ben

is hasonlo
eredményii

orszagok

2006-ben
hasonlo,
2015-ben jobb
eredményii
orszagok

2006-ben
hasonlo,
2015-ben
gyengébb
eredményii
orszagok

2006-ben jobb,
2015-ben
hasonlo
eredményii
orszagok

2006-ben jobb,

2015-ben

gyengébb
eredményi

orszagok

2006-ben
gyengébb,
2015-ben
hasonlé
eredményii
orszagok

2006-ben
gyengébb,
2015-ben jobb
eredményii
orszagok

Horvétorszag, Dania, Norvégia, | Szlovakia Magyarorszag Olaszorszag Portugilia
Izland Egyesiilt Allamok,
Franciaorszag,
Litvania 488 | 475 Spanyolorszag,
Lettorszag,
Oroszorszag,
Luxemburg
Litvania, Izland Dania, Lengyel- Szlovakia Magyarorszag Olaszorszag Portugilia,
orszag, Norvégia, Oroszorszag,
Hor\tat- 493 | 475 Egyes-ult All?mok, Luxemburg
orszag Franciaorszag,
Spanyolorszig,
Lettorszag
Litvania, Dania, Norvégia, | Szlovikia Magyarorszag Izrael Portugilia,
Horvatorszag Egyesiilt Allamok, Oroszorszag,
Izland 491 473 Franciaorszag, Luxemburg,
Spanyolorszag, Olaszorszag
Lettorszag
Izrael 454 | 467 Izland, Szlovakia Gorogorszag
Dania, Norvégia, Izrael, Gorog- Portugilia,
Egyesiilt Allamok, orszag Oroszorszig,
Franciaorszag, Olaszorszag
Szlovakia 488 | 46l Spanyolorszég,
Lettorszag,
Luxemburg,
Litvania, Horvat-
orszag, lzland
Portugilia, Szlovékia Chile, Bulgaria Izrael
Gorogorszag | 473 | 455 Oroszorszag,
Olaszorszag
Chile 438 | 447 | Bulgaria Gorogorszag
Chile Uruguay, Gorogorszag
Bulgaria 434 | 446 Torokorszag,
Jordania
ey 08 435 Romania Bulgaria Téré’k?rszég,
Jordania
Uruguay, Thaifold, Mexiko,
Romania 418 | 435 | Torokorszag Montenegro,
Jordania
Torokorszag =~ 424 | 425 | Rominia, Thaiféld | Bulgaria, Uruguay | Jordania Katar
Thaifold 421 2 Torokorszag Romania Jordania Katal'r. lKqumbla.
Mexiko
Torokorszag, Montenegrd, Jor-
Katar 349 | 418 Thaifold, dania, Indonézia,
Kolumbia, Mexiké | Brazilia, Tunézia
Kolumbia 388 | 416 Indo?fezla. o Thaiféld, M’eXIkO, Jordania Katar
Brazilia, Tunézia Montenegro
Mexiko 410 | 416 Montenegré Romania Thaifold Jordania Katar, Kolumbia
Montenegro | 412 411 | Mexiké Romania Jordania Kolumbia Katar
Bulgaria, Montenegro, Katar, Kolumbia,
Jordinia 22 409 Uruguay. R:aménia, Indonézia Mexikd
Torokorszag,
Thaiféld
Indonézia 393 403 | Brazilia Kolumbia Tunézia Jordania Katar
Brazilia 390 | 401 | Indonézia Kolumbia Tunézia Katar
Tunézia 386 | 386 Kolumbia, Katar

Indonézia, Brazilia

10. tablazat: Az eredmények valtozasa természettudomanybél 2006 és 2015 kozott




Trendek a gyenge és a kiemelkedo képességii diakok
aranydban

Az orszagok eredményeiben bekovetkezett valtozasok
szarmazhatnak onnét, hogy valtozik az adott orszagon
beliil a diakok képességeloszlasa. Van példaul néhany
olyan orszag, amelynek javult az atlageredménye,
amikor az alacsonyabb képességszinteket elérd diakok
aranya csokkent. Mas orszagokra éppen az ellenkezdje
igaz, és atlagteljesitménylik azért lett magasabb, mert
javult a legjobb képességli didkok eredménye és ara-
nyuk is megnétt a képességeloszlason beliil.

Az OECD-tagorszagokon beliil a teszten 2. képes-
ségszint alatt teljesité diakok aranya [,5%-kal (nem
szignifikans mértékben) nétt 2006 és 2015 kozott,
mikozben az 5. képességszinten lévdk, illetve annal
jobb képességliek aranya 1,0%-kal csokkent (nem
szignifikans csokkenés) (6. dbra). 2006 és 2015 kozott
négy orszag volt képes csokkenteni a 2. képesség-
szint alatt teljesité diakjai aranyat: Portugalia, Katar,
Kolumbia és Makad-Kina. Ezzel egy idében az el6bb
emlitett orszagok koziil Portugalia, Katar és Makao-
Kina az 5. képességszinten lévék illetve annal jobb
képességliek aranyat is novelni tudta.

Ezzel egy idében Magyarorszag, a Cseh Koztarsa-
sag, Ausztralia, Gorogorszag, Uj-Zéland és Finnorszag
esetében az 5. képességszinten |évd, illetve annal jobb
képességl diakok aranya csokkent, a 2. képességszint-
tél elmaradoké pedig nétt. Svédorszagban, Horvat-
orszagban és Hollandiaban a gyenge képességli diakok
aranya nétt, de a kiemelked6 képességli diakok aranya
nem véltozott. Jordania, Izland, Hongkong, irorszag,
Ausztria, az Egyesilt Kiralysag, valamint Szlovénia
esetében a kiemelkedd képességl diakok aranya esett
vissza, a gyenge képességliek aranyaban nem tortént
Iényeges valtozas.

Az OECD-tagorszagok viszonylataban a diakok ké-
pességének szorasa allandosagot mutat 2006 és 2015
kozott, hasonldéan az eredmények nem szignifikans
mértéki valtozasaihoz.

Néhany orszagban azonban néttek a diakok képes-
ségei kozotti killonbségek, amit a 10. és 90. percentilis
kiilonbségének valtozasan lehet lemérni. A legjobb és
legrosszabb képességli diakok kozotti kiilonbségnove-
kedés figyelheté meg Katar, Finnorszag, Svédorszag,
Magyarorszag, Montenegro, Esztorszag, a Koreai Koz-
tarsasag és Luxembourg esetében. Katarban a diakok
atlagképességei a képességeloszlas minden szintjén
javultak, de a javulas szignifikansan nagyobb volt a
legjobb képességli didkok esetében (90. percentilis),
mint az eloszlas masik pélusan, a gyengébb képességi
diakoknal (10. percentilis). Esztorszagban, Luxemburg-
ban és Montenegroban a j6 képességl diakok ered-
ményei javultak, mikozben a gyengébb képességlieké
valtozatlansagot mutat. A Koreai Koztarsasagban és
képessége lényegében valtozatlan, csokkent azonban
a diakok 10. percentilisét jellemzé képességérték.
Magyarorszag és Finnorszag eredményei a képességel-
oszlas minden nevezetes pontjan gyengiltek, am ez a
gyenglilés nagyobb mértékiinek bizonyult a gyengébb
képességl diakok kozott.

Kilenc orszagban (Tunézia, Hongkong, Mexiko, az
Egyesiilt Allamok, Uruguay, Oroszorszag, az Egyesiilt
Kiralysag, irorszag és lzland) csokkent a legjobb és a
leggyengébb képességliek eredményeinek kiilonbsége.
Tunézia, Mexikd, az Egyesiilt Allamok, Oroszorszag
és Uruguay esetében a képességeloszlas szlikiilését
a gyengébb képességli diakok eredményének javulasa
okozza, mikozben a jobb képességli didkok eredmé-
nyei nem valtoznak lényegesen. Az Egyesiilt Kiraly-
sagban és Hongkongban a 10. percentilis eredménye
maradt valtozatlan és a j6 képességl diakok (90.
percentilis) eredményeiben kovetkezett be szamotte-
vé gyengiilés. [rorszagban sem a jo képességii diakok
eredményében mutatkozé negativ trend, sem pedig
a gyengébb képességliek eredményében mutatkozé
pozitiv trend nem szignifikans, szignifikins azonban a
10. és a 90. percentilis képessége kozotti kiilonbség
csokkenése.
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Az dbran csak a 2009-es és 2015-6s mérésben egyarant részt vevé orszagok szerepelnek.
A résztvevdk az 5. szinten vagy folotte teljesitd tanuldk aranya szerint vannak csékkené sorrendbe allitva.
Forras: OECD, PISA 2015 Database, Table 1.02.READ.

6. abra: Az alulteljesito és a kivalo teljesitményt nyujtéo diakok aranya természettudomanybél 2006
és 2015 kozott



Kiilonbségek a magyar iskolarendszeren
beliil

A PISA-adatbazis lehetSséget nydujt arra is, hogy az
orszagok kozotti 6sszehasonlité elemzések mellett
orszagon beliili elemzéseket is végezziink kiilonbozé
valtozok mentén. Elsé jelentésiinkben két szempont-
bdl vizsgaljuk meg a természettudomanyi miveltség
orszagon belili eloszlasat:

* avizsgalatban részt vett diakok évfolyama szerint;

» képzési formak szerint, amelyeknek a didkjai részt

vettek a mérésben.

Evfolyamok kbzétti kiilsnbségek

A PISA2015 vizsgalat hazai mintajaban szereplé 5658
I5 éves tanulé a kozoktatas négy kiilonbozé év-
folyamabol kerdiilt ki, természetesen eltérd aranyban,
legkevesebben a 7., legtobben a 9. évfolyambdl irtak
meg a tesztet. Valdszinlsithetd volt, hogy a négy
évfolyam eredményei kozott jelentds kiilonbségek
lesznek. Egyrészt azért, mert egy kozoktatasban el-
toltott év a PISA korabbi szamitasai szerint koriilbeliil
60 képességpontnyi kiilonbséget eredményez eleve,
masrészt az alacsonyabb két évfolyam |5 éveseinek
a tobbsége gyenge tanulmanyi eredményei vagy mas,
tanulasi, magatartasi problémak miatt nem szerepel-
hetett a felsébb évfolyamokban. A 7. dbran jol latszik,
hogy a 10. évfolyam 506 pontos és a 9. évfolyam
482 pontos teljesitménye kozotti 24 képességpontnyi
kulonbség nagyjabol a kézoktatasban eltoltott félévnyi
tanulassal egyenértéki tudaskiilonbségnek felel meg.

550
500
450
400
350

300

7. évfolyam 8. évfolyam

Matematika

—@— Szovegértés

A 8. és a 9. évfolyam eredménye kozotti 75, valamint
a 7. és a 8. évfolyam kozotti 62 képességpontos tudas-
kiilonbség nagyjabdl megfelel annak a kiilonbségnek,
amelyet egy iskolai évnek eredményeznie kell.

Képzési formdk kozotti kiilonbségek

A PISA20I15 felmérésben hat kiilonb6zé képzési for-
maban tanuld didkok vettek részt: dltalanos iskolasok
(a 7. és 8. évfolyamos didkok nagy tobbsége), négy,
hat, illetve nyolc évfolyamos gimnaziumba jaré tanu-
I6k, szakkozépiskolasok, valamint szakiskolasok. Ko-
rilbeliil a minta felét a szakkozépiskolas és szakiskolas
tanulok tették ki, 40 szazalékat a harom gimnaziumi
képzési formaban tanulé didkok, 10 szazalékat pedig
az altalanos iskolaba jaré didkok képezték.

Ahogyan a 8. dbrdn lathatd, a hat képzési for-
ma koziil a nyolc és hat évfolyamos gimnaziumok
bizonyultak a legeredményesebbnek. Az 567 és
552 pont kozotti 15 pontos kilonbség ugyan nagy-
nak tlinhet, am a részmintak méretébdl adéddan
az eredmények hibdja is meglehetSsen nagy, igy ez
a differencia még nem mindsul szignifikansnak.
Nem dgy, mint a négy évfolyamos gimnaziumok
és a masik két gimnaziumi képzési forma kozotti
36, illetve 23 pontos kiilonbség. A nyolc és négy
évfolyamos gimnazistak eredményei kozotti 36 pon-
tos eltérés nagyobbnak latszik a vartnal, hiszen a
36 pontos differencia egy fél évfolyamnyi kiilonbség-
gel egyenértékii. A szakkozépiskolasok 473 pontos
tudasa az orszagos magyar atlageredménynek felel
meg. A szakiskolas és altalanos iskolas 15 éves

9. évfolyam 10. évfolyam

==@— Természettudomény
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diakok természettudomany-eredményei statisz-
tikailag megegyeznek. Lemaradasuk a kilénbozé
gimnaziumi évfolyamok mogott elgondolkodtatoan
nagy. Azzal a parhuzammal lehetne talan érzé-
keltetni, hogy az altalanos és szakiskolas |5 éves
diakok atlageredménye a libanoni és perui diakok

550

atlageredményével egyenértéki (386, 397 pont),
mikozben a négy évfolyamos gimnazistak atlag-
eredménye (536 pont) a japan (538 pont) és az
észt (534 pont) diakok atlagaval, a hat és a nyolc
évfolyamos gimnazistaké pedig a szingapuri diakok
atlageredményével egyenértékii (556 pont).

500

450

400

350

300

Altalanos iskola Szakiskola

Szakkozépiskola Gimnazium

== Matematika =—@— Szovegértés =@ Természettudomany

8. abra: A magyar |5 évesek eredményei a harom tudasteriileten képzési formak szerint



Matematika






A PISA-mérés azt vizsgalja, mennyire képesek a ta-
nuldk a matematikai gondolkodasra, mennyire tudjak
magukat matematikailag kifejezni, hogyan tudjak alkal-
mazni a matematikat, és kiilonbozé valos szituaciokat
képesek-e matematikailag értelmezni. Ahhoz, hogy va-
laki jol szerepeljen a PISA-felmérésben, képesnek kell
lennie a matematikai érvelésre, matematikai fogalmak,
eljarasok, tények és eszkozok alkalmazasara kiilonbozé
jelenségek leirasahoz, magyarazatahoz vagy elérejel-
zéséhez. A PISA szerint a matematikai kompetencia
segitséget nyljt az egyénnek abban, hogy felismerje a
matematika szerepét a vilagban, és konstruktiv, felelés
és megfontolt allampolgarként jol megalapozott itéle-
teket és dontéseket hozzon (OECD 2016a).

Ez a matematikai teljesitmény tobb az iskolaban
megszerzett matematikai fogalmakkal és eljarasokkal
kapcsolatos ismeretek reprodukalasara vald képességnél.
A PISA azt méri, mennyire képesek a 15 éves tanulok
matematikai ismereteiket alkalmazni akar szokatlan hely-
zetekben is. Eppen ezért a legtobb PISA-feladat valos
kontextusban jelenik meg, ahol matematikai képessé-
gekre van szlkség a probléma megoldasahoz.

A masodik és az otodik PISA-mérésben, 2003-ban
és 2012-ben a matematika volt a vizsgalat f6 teriilete,
ekkor matematikabol tartalmaztak tobb feladatot a
tesztek. A 2015-0s, hatodik ciklusban a természet-
tudomany volt kiemelve, és a matematikafeladatok
kisebb aranyban jelentek meg a tesztben, igy most
matematikabdl csak az atlageredmények vizsgalata
lehetséges, mélyebb, részteriiletekre vonatkozé elem-
zések nem valosithatok meg.

A 2015-6s mérésben a 72 részt vevd orszagbol és
oktatasi rendszerbdl 57-ben a matematikafeladatok
(ahogy a természettudomanyi és a szovegértés-
feladatok is) szamitogépen keriiltek a tanuldk elé.
A fennmaradé |5 orszagban ugyanigy, ahogy az el6z6
ciklusokban, nyomtatott tesztet toltottek ki a tanulok.
A mérési modtdl fiiggetlenil minden résztvevé ugyan-
azokat a feladatokat oldotta meg a tesztben. Ezeket a
feladatokat is eredetileg 2003-ban és 2012-ben fejlesz-
tették ki a papiralapu tesztelésre. Az eredményekrd|
kozolt jelentésben a PISA-teszt eredményei ugyanazon
képességskalan jelennek meg a mérési modtol fiigget-
leniil mind a 72 részt vevd orszag és oktatasi rendszer
esetében. A 2015-0s mérés eredményei a kozos skala
miatt osszevethetdk a 2003-as, 2006-o0s, 2009-es és
2012-es eredményekkel is.

A matematika-képességskalat a 2003-as mérésben
alakitottak ki ugy, hogy az OECD-orszagok atlagered-
ménye 500 pontnal legyen, a széras pedig 100 pont
legyen. A tanulok altal elért képességpontok jelen-
tésének az értelmezését segiti, hogy a tanulok ke-
pességpontjainak kiszamitasa mellett a képességskalat
Un. képességszintekre osztottak. A szint feladatainak
megoldasiahoz sziikséges képességek leirasa leheté-

vé teszi az egyes szinteken lévé tanuldk tudasanak,
képességeinek a jellemzését. A matematika-képesség-
szintek leirasanak utolsé frissitése a 2012-es mérés
utan tortént meg (OECD 2014).

Atlageredmeények

A részt vevd orszagok és oktatasi rendszerek ered-
ménye osszevethetd egymassal, illetve az OECD-at-
laghoz is hasonlithato. A 11. tabldzatrél leolvashato a
résztvevok atlagpontszama, valamint hogy pontszamuk
alapjan a lista melyik helyezési tartomanyaba tartoz-
nak. Az is megallapithatd, mely orszagok nyujtottak
szignifikansan magasabb teljesitményt az OECD-atlag-
nal (a 2015-6s mérésben matematikabol a részt vevé
OECD-orszagok atlaga 490 pont volt, 89 képesség-
pontos szérassal). Az is kideriil az abrardl, melyek
azok az orszagok, amelyek eredménye statisztikailag
megegyezik a magyar diakokéval.

A tablazatbdl kitlinik, hogy a legjobb eredményt
a szingapuri 15 évesek érték el a PISA20I5 mate-
matikatesztjén, az Osszes résztvevonél szignifikinsan
magasabb pontszamot (564) szerezve. A lista elején
Szingapur utan a tavol-keleti orszagok allnak 548 és
524 pont kozotti eredményekkel: Hongkong, Makad-
Kina, Tajvan, Japan, Kina és a Koreai Koztarsasag.
A nem tavol-keleti orszagok koziil Svajc (521 pont),
Esztorszag (520 pont) és Kanada (516 pont) érte el a
legjobb eredményt, atlagpontszamaik kozott nincs sta-
tisztikailag jelent8s kiilonbség, eredményiik a Koreai
Koztarsasag eredményével is azonosnak mondhaté.
Az OECD-atlagnal szignifikansan jobb eredményt ért
el ezeken az oktatasi rendszereken kiviil Hollandia,
Dania, Finnorszag, Szlovénia, Belgium, Németorszag,
Lengyelorszag, irorszag, Norvégia, Ausztria, Uj-Zéland
és Ausztrilia.

Kilenc orszag, Vietnam, Oroszorszag, Svédorszag,
Franciaorszag, az Egyesiilt Kiralysag, Csehorszag, Por-
tugalia, Olaszorszag és lzland eredménye statisztikailag
megegyezik az OECD-atlaggal.

A magyar |5 éves didkok atlageredménye 477 pont
lett, szignifikansan alacsonyabb a 2015-6s OECD-atlag-
nal. Ez az atlagpontszam a részt vevd orszagok rang-
soraban a 35-39. helyet, az OECD-orszagok kozott a
28-30. helyet jelenti. A magyar tanulokkal megegyez6-
nek mondhaté eredményt ért el még Lettorszag, Malta,
Litvania, Szlovakia, lzrael és az Egyesiilt Allamok.

Az eurdpai orszagok kozil Horvatorszag, Gorog-
orszag, Romania, Bulgaria és Ciprus teljesitett gyen-
gébben matematikabdl, mint a magyar diakok.

A legjobban és leggyengébben teljesité OECD-or-
szag (Japan kb. 40 ponttal az OECD-atlag folott és
Mexiké tobb mint 80 ponttal az OECD-atlag alatt)
eredménye kozotti kulonbség 124 pont, az Osszes
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résztvevot tekintetbe véve pedig ennél jéval nagyobb,
236 pont (Szingapur [564 pont], Dominikai Koztarsa-
sag [328 pont)).

Szingaplr 564 561-567 A | |
Hongkong 548 542-554 A 2 3 vy ,
Maka-Kina 544 542546 A 2 4 [gye“lotlensegek
Tajvan 542 536-548 A 2 4
Japan 532 527-538 A | 5 6
o ortirenc ;; 2??’;‘: N ) : : Az oktatasi rendszerek jol jellemezhetdk azzal, hogy meny-
oreal Roztarsasag - . , . o . . L e .
Svijc 521 516527 A 2 5 7 10 nyire széles hatarok kozott valtozik tanuloik tobbségének
Esztorszag 520 516524 A 2 5 7 10 I . . , P .
s o6 21120 A 3 7 s 1 a teljesitménye, vagyis milyen foku az egyenlStlenség az
Hollandia 512 508-517 A 5 9 10 14 oktatasi rendszeren beliil. Ezt gy vizsgalhatjuk, hogy
Dania 511 507-515 A 5 10 10 15 ;o . . ,
Finnorszig Sl so7sl6 A s 10 0 s figyelmen kiviil hagyjuk a legjobban és legrosszabbul
Szlovénia 510 507-512 A 6 10 I 15 teljesité 5 szazalék eredményét, tehat a diakok 5. és 95.
Belgium 507 502-512 A 7 13 12 18 . . ” , . ’1e
NEmCREEs 506 500512 A 8 14 2 19 percentilise kozé esé eredményeket vizsgaljuk. Az OECD-
Lengyelorszig 53: 58&—"22 A 'g ': 14 ': orszagok atlagat vizsgalva 293,3 pontnyi kiilonbséget
Irorszag 5 500-508 A | | 15 | , S . , .
Norvégia 502 497-506 A I 5 16 2 talalunk az 5. és 95. percentilis eredménye kozott.
Gf‘szzfl”ad Ao - " . - ;Z Azt lithatjuk, hogy a legalacsonyabb atlageredményt
|-£elan - - P p P p
Vietnam 495 486-503 @ 18 2 eléré orszagok esetében a legsziikebb az 5. és 95.
?V:s;‘:r:;g TR — — = percentilis eredménye kozotti pontszdmtartomany,
Ausztrilia 494 491497 A 15 2 21 29 220-250 pont. Ez ugyan arra utal, hogy kevésbé
Franciaorszag 493 489497 @ |5 23 21 30 iell ” 16¢l , ktata . t
Eevesilt Kirdlysig 492 498497 @ 1 e o 3l jellemzdé az egyenlétlenség az oktatasra, viszont ez
Csehorszag 492 488497 @ 6 24 21 3 abbdl adodik, hogy ezekben az orszagokban a jobb
Portugilia 492 487-497 @ 16 24 21 31 , o , . . .
Olaszorszég 490 484495 @ 17 2% % B eredményt elérd tanulok pontszama is viszonylag ala-
lzland 488 484492 @ 2| 26 27 33 csonynak szamit nemzetkozi 6sszehasonlitasban.
Spanyolorszag 486 482490 VvV 23 27 29 34 , o , .
Luxemburg 486 483488 V24 27 30 34 250 és 275 pont kozott van ez a tartomany tobbek
g;e,‘lm“z“*g fsz :;:j:; : 26 28 ;i ;g kozott a magyar tanuldkkal kozel azonos eredményt
alta
O Litvania 478 474483 ¥ 34 38 eléré Lettorszagban (255,2 pont), a legjobbak kozott
:“S’:E;‘;:“g :Z :;ﬁ:; ; ;: ;g ;i ;: szereplé Makad-Kinaban (261,3) és az itlag folott
O Izrael 470 463477 V29 3 37 41 teljesité Finnorszagban (269,9 pont).
O Egyesiilt Allamok 470 463476 V29 31 38 41 , e , .
Horvitorszig 464 459469 Y o 0 ) A 27“5 fas 2?0 pont kozo"tt|, tartomany,ba fSlk a,ve-
Buenos Aires 456 443470 V 40 44 link korilbelil megegyezé atlageredmény( Litvania
Gérogorszig 454 446461 V32 £} 2 43 , . . . ,
——— S 5 75 és az Egyesiilt Allamok, de idetartozik az OECD-atlag
Bulgaria 441 433440 v 44 46 feletti eredményt eléré Lengyelorszag és Szlovénia,
Ciprus 437 434441 V 45 46 . , . X " L.
Egyesiilt Arab Emirségek 427 423432 W 47 48 valamint az atlag alatti pontszamot szerzé Romania
D . mammvomow 08 Honvorssdg i
orokorszag , , , R
Moldova 420 415424 ¥ 48 54 290 és 300 pont, tehat az OECD-atlag koriil van
Uruguay 418 413423 Vv 49 55 ‘ ’ . P P4 . r
— 48 415421 Y his o a tartomany szélessége a kivaloan teljesité Japannak
Trinidad és Tobago 417 414420 ¥ 50 55 és Hongkongnak, de ez jellemzé tobbek kozott az
gkong ]
Thaiféld 415 410421 Vv 49 55 . . e , . .
Albinia A3 406420 ¥ 51 s atlagnal jobban teljesité Németorszagra, Hollandiara,
Mexiko 408 404412 V35 35 55 57 valamint az atlag korili eredményt eléré Svédorszagra
Gruzia 404 398409 V 56 59 , , .
Katar 402 400405 ¥ 57 59 és Csehorszagra is.
Costa Rica 400 395-405 ¥ 57 60 Magyarorszagon a tanulék eredményének az 5. és
Libanon 396 389403 V 58 6l e e e ere , . ,
Kolumbia 390 385-394 V¥ 60 63 95. percentllls kozotti kulonbsege 306,8 kepesseg-
Ipedr“ B ;zz ;:(';g:; ; :: :: pontnyi, ez hasonld, 300 és 310 pont kozotti, az atlag
ndonezia
Jordania 380 375-385 V 63 65 folotti pontszamot eléré Ausztrélia és az atlag koriili
z;a:e':znia ;Z Z;j;i : ZZ ‘: teljesitményt nyujtd Egyesiilt Kiralysag, Olaszorszag,
Tunézia 367 361373 ¥ 66 68 Izland, Franciaorszag esetén is.
Koszovo 362 358-365 ¥ 67 69 O . . :
Algéria 60 354365 ¥ 8 o 310 pontnal szélesebb a tartomany a veliink egy szin-
Dominikai Kéztarsasig 328 322-333 'V 70 70 ten teljesitd orszagok koziil Szlovakiaban (313,5 pont),

A Statisztikailag szignifikainsan magasabb az OECD-atlagnal.
@ Szignifikinsan nem kiilonbozik az OECD-itlagtél.

'V Statisztikailag szignifikansan alacsonyabb az OECD-itlagnal.
o Szignifikansan nem kiilonbozik Magyarorszag eredményétdl.
Forras: OECD, PISA 2015 Database, Table 1.03.MATH.

Izraelben (337,5 pont), valamint Maltan is, ahol a legna-
gyobb a kiilonbség a résztvevék koziil, 358,7 pontnyi.
A legjobb atlageredményt elérék kozil 310 pontnal
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nagyobb a kiilonbség Szingapurban (312 pont), Svajcban
(312,7 pont) a Koreai Koztarsasagban (327,3 pont) és
Kinaban is (344,5 pont).




Képességszintek

A 2015-0s mérés eredményei elemezhetdk ugy is,
hogy azt vizsgaljuk, hogyan oszlanak meg a tanuldk a
2003-ban kialakitott és 2012-ben frissitett képesség-

szinteken. A képességszintek leirasat a /2. tdblazat

tartalmazza.

Szintleiras

A didkok képesek Osszetett problémak vizsgalatabol és model-
lezésébdl kapott informaciok értelmezésére, dltalanositasara
és felhasznalasara viszonylag szokatlan kontextusban. Kiilénbo-
26 informacioforrasokat és reprezentaciokat osszekapcsolnak,
és rugalmasan mozognak kozottiik. Matematikai gondolko-
dasuk és érvelésiik fejlett. Ezt a tudast fel tudjak hasznalni
arra, hogy a szimbolikus és formalis matematikai miveletek és

A magasabb képességszintet eléré tanuldk termé-
szetesen rendelkeznek az alacsony képességszinteknél
leirt tudassal, képességekkel is.

Megallapitasok az adatok alapjan

Az OECD-illamokban atlagosan a tanuldk 2,3 szazaléka teljesit
a 6. szinten.

A tanuldk tobb mint 10 szdzaléka eléri ezt a szintet Szingapur-
ban és Tajvanon, 5-10 szazalékuk éri el Kinaban, Hongkongban,
a Koreai Koztarsasagban, Japanban és Svajcban. 30 orszagban/
oktatasi rendszerben | szazalék és 5 szazalék kozott teljesite-
nek matematikabol ezen a szinten, 31 orszagban 0,1 szazalék

669 kapcsolatok magas szinvonalu alkalmazasaval Gjszer(i probléma- = és | szazalék kozott. 12 orszagban/oktatasi rendszerben
szitudciok megoldasara Gj megoldasi modokat és stratégiakat 0,1 szazalék a 6. képességszintet elérdék aranya.
alkossanak. Képesek reflektalni a Iépéseikre, képesek precizen, | A magyar |5 évesek |,5 szazaléka teljesitett a 6. képesség-
matematikailag megfogalmazni és kozolni a lépéseiket és szinten.
észrevételeiket a megidllapitasaikkal, értelmezéseikkel, érveikkel
kapcsolatosan, és azt, hogy miért alkalmazhatok ezek az
eredeti szituaciora.
A didkok képesek arra, hogy egy osszetett problémaszituaciora = Azokat a tanuldkat tekintjiik kivald képességlieknek, akik az
modellt alkossanak, majd azt ugy alkalmazzak, hogy azonositjdk | 5. vagy 6. képességszinten teljesitettek. Az OECD-allamokat
a modell korlatait, és meghatarozzak alkalmazhatésaganak tekintve atlagosan a didkok 10,7 szazaléka kivalé képességl
feltételeit. Kivalasztjak, 6sszehasonlitjak és értékelik a model- a PISA definicidja szerint. Szingapirban a legmagasabb az
lekhez kapcsolddd osszetett problémak lehetséges megoldasi aranyuk, (34,8 szazalék), Tajvanon, Hongkongban és Kinaban is
moédjait. Tudnak stratégiat kovetve dolgozni, ehhez felhasznaljak | legalabb a tanuldk negyede idetartozik. Osszességében 29 or-

5. 607 széles korli és magas szinvonali gondolkodasi és érvelési szagban és oktatasi rendszerben tébb mint 10 szazalék a kivald
képességeiket, a megfelel6 adatmegjelenitéseket, szimbolikus képességliek aranya, |12 orszagban 5 szazalék és 15 szazalék
és formalis leirasokat és a szituaciokhoz kothetd ismereteiket. | kozotti, |7 orszagban/oktatasi rendszerben | szazalék és 5
Reflektalni kezdenek sajat munkajukra, matematikailag meg szazalék kozotti. |1 orszagban/oktatasi rendszerben (beleértve
tudjak fogalmazni értelmezésiiket, gondolatmenetiiket, és azt az OECD-tag Mexikot) a tanuldk kevesebb mint | szazaléka éri
kozdlni is tudjak. el az 5. vagy 6. képességszintet.

Magyarorszagon 8,1 szazalék a kivalé képességliek aranya.
A didkok képesek arra, hogy Gsszetett, konkrét szituaciokban Az OECD-illamok korében a tanuldk 29,3 szazaléka éri el
hatékonyan alkalmazzanak modelleket, amelyek esetleg a negyedik vagy magasabb képességszintet. A tanuldk tobb mint
feltételhez kotottek vagy feltételek megadasat igénylik. fele a negyedik képességszinten vagy afolott teljesit Szingapur-
Képesek arra, hogy kivalasszanak és egyesitsenek kiilonb6zd, ban, Hongkongban, Tajvanon és Makao-Kinaban. A tanuldk
akar szimbolikus abrazolasokat, kozvetleniil sszekapcsolva 40-50 szazaléka eléri legalabb a 4. képességszintet Kinaban,

4. 545 azokat a valésagos szituaciok kiilonbozé aspektusaival. Meglévé | Japanban, a Koreai Koztarsasagban és Svajcban. Ezzel szemben
képességeiket képesek hasznalni, és bizonyos szinten érvelni is = 22 orszagban a tanuldk kevesebb mint 10 szazaléka teljesit
tudnak egyértelmii kontextusok esetén. Sajat értelmezésiikén, | a 4. szint alatt, ilyen az OECD-orszagok koziil Chile, Torok-
érvelésiikon, tevékenységiikon alapulé magyarazatokat és orszag és Mexiko.
érveléseket alkotnak és kézdInek. A magyar tanuldk 24,4 szazaléka teljesit a 4. vagy magasabb

képességszinten.
A didkok képesek egyértelmiien leirt eljarasok elvégzésére, Az OECD-orszagokban atlagosan a tanulok 54 szazaléka érte
amelyek szekvencidlis dontési pontokat is magukban foglalhat- el a 3. vagy annal magasabb szintet. SzingapUrban, Makaé-
nak. Ertelmezési képességiik elégséges egy egyszerli modell Kinaban, Hongkongban, Tajvanon és Japanban a 15 évesek tobb
felépitéséhez vagy egyszerii problémamegoldasi stratégia mint 70 szazaléka, ezenkiviil Kinaban, a Koreai Koztarsasagban
kivalasztasahoz és alkalmazasahoz. Képesek kiilonbszé és Esztorszagban legalibb kétharmada eléri a 3. szintet.

3 482 informaciéforrasokon alapulé adatmegjelenitéseket értelmezni Ezzel szemben 2| orszagban/oktatasi rendszerben a tanuldk

: és alkalmazni, majd ezek alapjan érveket megalkotni. Bizonyos haromnegyede csak a 3. szint alatti képességekkel rendelkezik,
szinten képesek szazalékokat, hagyomanyos és tizedes torteket = a Dominikai Koztarsasagban, Algéridban, Koszovoban és
kezelni, tudnak aranyossagokkal dolgozni. Megoldasaikbol Tunéziaban a tanuldknak tobb mint 90 szazaléka nem éri el ezt
latszik, hogy alapvetéen képesek értelmezni és érvelni. a szintet.

A magyar tanuldk 48,9 szazaléka tartozik matematikabdl

a harmadik vagy magasabb képességszinthez.
A didkok képesek a kontextus alapjan kozvetleniil megérthetd = A 2. képességszintet tekintjiik alapszintnek, amely elenged-
problémaszituaciokat értelmezni és felismerni. Képesek egyet- | hetetleniil sziikséges ahhoz, hogy valaki részt tudjon venni a tar-
len informacioforrasbdl kinyerni a sziikséges informacidkat és sadalmi életben. Makaé-Kinaban, Szingapirban és Hongkongban
egy megjelenitési modot felhaszndlni. Egyszer( algoritmusokat, | a didkoknak tdbb mint 90 szazaléka elérte a 2-es vagy ennél

2. 420 képleteket, eljarasokat és szokvanyos megoldasi technikakat magasabb képességszintek valamelyikét. Az OECD-orszagokban
tudnak alkalmazni egész szamokat tartalmazé problémak atlagosan a diakok 77 szazaléka éri el ezt a szintet. Torokorszag
esetében. Képesek az eredmények szo szerinti értelmezésére. és Mexiko kivételével az OECD-orszagokban a diakoknak tobb

mint a fele eléri legalabb a 2. szintet. Magyarorszagon ez az
arany 72 szazalék.
A didkok tudnak olyan ismerés kontextusokra vonatkozé kér- Az OECD allamokban atlagosan a tanuldk 23,4 szazaléka
désekre vilaszolni, amelyek megfogalmazasa kénnyen érthetd, teljesitett az |. szinten vagy alatta. A tanulok kevesebb mint
és amelyek megvalaszolasahoz minden sziikséges informacio a 10 szazaléka teljesitett az |. szinten vagy alatta Makaé-Kinaban,

l. 358 rendelkezésiikre all. Kézvetlen utasitasokat kovetve képesek Szingapurban és Hongkongban. A Dominikai Koztarsasagban és
informacidkat azonositani és rutinszer( eljarasokat alkalmazni Algériaban a tanulok tobb mint fele csak az |. képességszinten
egyértelmi helyzetekben. El tudjak végezni a feladat kontextu- | vagy alatta teljesit.
sabol nyilvanvaléan kovetkezd lépéseket. Magyarorszagon ez az arany 27,7 szazalék.

12. tablazat: A képességszintek leirasa
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A 9. dbra a tanuldok megoszlasat mutatja a részt
vevé orszagokban és oktatasi rendszerekben. Az or-
szagok eredményeit a 2. szinthez igazitva szemlélteti
az abra. A 0-val jelolt tengely alatta a leszakadok, az
|. szintet elérék vagy az |. szint alatti tanuldk aranya
latszik, a masik oldalon a 2. vagy az annal magasabb
szintet elérd tanuldk aranya olvashaté le. Az orsza-
gok a legalabb a masodik szintet elérd tanuldk aranya
szerinti sorrendben szerepelnek az abran.

A képességszintek koziil kiemelt szerepe van a
2. képességszintnek, amelyet a PISA a tarsadalom éle-
tében valo teljes érték(i részvétel minimumszintjének
tekint. A masik kiemelt szint az 5. Azokat a tanuldkat,
akik az 5. vagy a 6. képességszinten teljesitenek, kivalo
képességilinek tekinti a PISA.

A minimumszintet a legmagasabb aranyban jel-
lemz8en az atlagosan is kivaloan teljesiték érték el.
A 15 évesek tobb mint 90 szazaléka elérte ezt a szin-
tet Makao-Kinaban, Szingapurban és Hongkongban,
aranyuk 85 szazalék felett van Japanban, Esztorszag-
ban, Tajvanon, Finnorszagban, Daniaban, Kanadaban és
irorszagban. A tanuldk kétharmada nem érte el a mi-
nimumszintet Jordaniaban, Indonéziaban, Macedonia-
ban, Brazilidban, Tunéziaban, Koszovoban, Algériaban
és a Dominikai Koztarsasagban (itt a tanuldk tobb
mint 90 szazaléka a minimumszint alatt van).

Az OECD-illamokban atlagosan a tanuldk 76,6 sza-
zaléka érte el a minimumszintet. A magyar |5 évesek
72 szazaléka teljesitett a 2. vagy az annal magasabb
képességszinten. Hasonlo, 70-75 szazalék kozotti ez
az arany a vellink egy szinten teljesité Szlovakiaban,
Maltan, az Egyesiilt Allamokban és Litvanidba, ezen
kiviil a magyar diakoknal magasabb pontszamot elérd
Luxemburgban is. A veliink egy szinten teljesité or-
szagok koziil Lettorszagban a legnagyobb a minimum-
szintet elérdk aranya, 78,6 szazalék.

Legmagasabb aranyban Szingapurban érték el a
kivald szintet a tanuldk (34,8 szazalék), de Tajvanon,
Hongkongban és Kinaban is tobb mint 25 szazalék a
kivalo képességiiek aranya. Osszességében 29 orszigban
és oktatasi rendszerben 10 szazalék a kivald képességliek
aranya, |12 orszagban 5 szazalék és |5 szazalék kozotti,
|7 orszagban/oktatasi rendszerben | szazalék és 5 sza-
zalék kozotti. |l orszagban/oktatasi rendszerben a
tanuldk kevesebb mint | szazaléka éri el az 5. vagy
6. képességszintet.

Az OECD-orszagok didkjainak atlagosan 10,7 sza-
zaléka érte el a kivald szintet. A magyar |5 éveseknél
ez az arany is alacsonyabb valamivel, 8, szazalék.
A veliink egy szinten teljesité orszagok Malta kivételé-
vel (Lettorszag, Litvania, Szlovakia, lzrael, Egyesiilt
Allamok) abba a csoportba tartoznak, ahol a diakok
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5-10 szazaléka teljesit kivaléan a PISA-eredmények
szerint. ldetartozik még Horvatorszag, Spanyolorszag,
Oroszorszag, Vietnam, Irorszag és Luxemburg
is. Maltan az OECD-atlagnal magasabb aranyban
teljesitettek kivaldéan a |5 évesek, 11,8 szazalékuk érte
el az 5. vagy 6. képességszintet.

A fiak es a lanyok eredmeényeiben
mutatkozd kiilonbségek

A 10. dbra a fidk és a lanyok teljesitményét mutatja be.
Az OECD-orszagokban atlagosan 8 ponttal magasabb
pontszamot szereztek a fiuk a lanyoknal matematikabol.

A fitk 28 orszagban/oktatasi rendszerben értek el
szignifikansan jobb eredményt a lanyoknal, és 27 és
I5 pont kozotti kiillonbség van Ausztriaban, Libanonban,
Olaszorszagban, Chilében, Németorszagban, Costa
Ricaban, lrorszigban, Spanyolorszagban és Brazilidban
a fidk javara.

7 orszagban/oktatasi rendszerben van szignifikans
kiilonbség a lanyok javara, kozottik taldljuk a legjobb
eredményt elérék kozil Makad-Kinat és Finnorszagot.
Ebbe a csoportba tartozik még Trinidad és Tobago, Jor-
dania, Gruzia, Katar, Albania, Malajzia és Macedénia.

Az OECD-orszagok korében atlagosan a filk legjob-
ban teljesité 10 szazaléka 16 ponttal ért el magasabbat
a lanyoknal, ugyanakkor a legkevésbé jol teljesitd

40

10 szazalék esetében nincs pontszamkiilonbség a fiuk
és a lanyok kozott.

A legjobban teljesité 10 szazalékot osszevetve,
a legtobb esetben szignifikans kiilonbséget taldlunk
a fidk és a lanyok teljesitményében, 32 orszagban
I5 pontnal is nagyobb a differencia a filk javara. Csak
egy orszag van (Trinidad és Tobago), ahol szignifikans
kilonbség mutatkozik a lanyok javara a legjobban
teljesitd 10 szazalék esetében.

A legkevésbé jol teljesité 10 szazalékot tekintve, 5
olyan orszagot talalunk, ahol a fitk teljesitettek szig-
nifikansan jobban, Németorszag, Olaszorszag, Chile,
Argentina és Brazilia. 14 orszagban a lanyok eredmé-
nye jobb szignifikinsan a leggyengébb 10 szazalékot
vizsgalva; az eurdpai orszagok kozil ez tapasztalhato
Macedoniaban, Norvégiaban, Albaniaban, Finnorszagban
és Cipruson, a tavol-keleti orszagok koziil Szingapur-
ban, Makao-Kinaban és a Koreai Koztarsasagban.

A magyar tanuloknal mutatkozé 8 pontos ered-
ménykiilonbség a filk javara a mérés hibija miatt nem
tekinthetd szignifikansnak. Szintén 8 pontos, nem je-
lentSs kiillonbség mutatkozik a leggyengébben teljesitd
|0 szazalék esetén is a két nem eredménye kozott.
A magyar tanuldk legjobban teljesité 10 szazalékanal
az OECD-atlaggal megegyezd, 16 képességpontnyi kii-
Idnbség jelenik meg. Tehat atlagosan nincs kimutathato
kiilonbség a két nem eredménye kozott, a fiuk és
a lanyok legjobbjait 6sszevetve a filk atlagosan jobb
eredményt értek el a PISA matematikatesztjén.
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90. percentilis (legjobb teljesitményii tanuldk)

= Atlag A szignifikans kiilonbségeket a sététebb arnyalat jelzi.
< @ 10. percentilis (leggyengébb teljesitményi tanulok) | Az orszigok a nemek kozotti teljesitménykiilonbség szerint vannak emelkedd sorrendben szerepelnek (lanyok - fidk).
Oom Forras: OECD, PISA 2015 Database, Table .03.MATH and Table 1.23.MATH.
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A1 eredmények vdltozdsa

Az eredmények idébeli valtozasa azt mutatja, mennyi-
re halad az oktatasi rendszer afelé, hogy biztositsa a
tanulok szamara a képességek és készségek megszer-
zésének lehetSségét, amelyekkel a tarsadalom hasznos
tagjaiva valhatnak. A PISA2015 matematikaeredményei
OsszevethetSk a 2003-as és a késSbbi mérések ered-
ményeivel.

Ahogy a bevezetd részben mar emlitettiik, a
PISA2012 és a korabbi PISA-mérések papiralaptak
voltak, a 2015-6s mérést szamitégépen irtak meg a
tanuldk. Ugyan fontos, hogy a két felmérési mod ered-
ménye Osszehasonlithatd legyen, a PISA nem tudta és
nem is kivanta figyelembe venni az eredményeknél a
szamitogépes eszkozokben valo jartassagban mutatkozéd
kulonbségeket vagy a szamitdgépes tesztirashoz kap-
csolédd motivacioban meglévd eltéréseket. A PISA cél-
ja, hogy a kiilonbozé orszagok tanuléinak a teljesitmé-
nyét azonos, de korszer( viszonyitasi ponthoz mérje,
ami magaban foglalja a modern eszkozok hasznalatanak
képességét is a problémamegoldas kozben.

A PISA korrelacios elemzései megerdsitették azt a
kovetkeztetést, hogy a felmérési mod legfeljebb csak
részlegesen magyarazza a 2012-es és 2015-6s mérési
eredmények kozott megjelend kiilonbségeket.

A szamitogépek otthoni elérhetéségére (3 vagy
tobb szamitégép otthon) vonatkozo, a 2012-es tanuldi
kérddivekben szereplé kérdésekre adott valaszok a
2012-es és 2015-6s mérések eredményei kozott mu-
tatkozo kiilonbségek 9 szazalékat magyarazzak az
osszes orszagot tekintve. Ha kivessziik az orszagok
kozil Norvégiat és Daniat, a korrelacid jelentésen
csokken. Ez azt jelenti, hogy Norvégiaban és Daniaban
a tanuldk nagyobb jartassiaga a szamitogép-hasznalat
terén (és talan a nagyobb motivacié a szamitogépes
mérés iranyaban) részben oka lehet a teljesitmény
novekedésének. Altaldnossigban azonban azokban
az orszagokban, amelyekben a tanulok jartasabbak a
szamitdgépek hasznalataban, szinte egyenld valoszini-
séggel lehet megfigyelni pozitiv és negativ trendeket.
Ugyanez igaz azokra az orszagokra is, ahol a tanulok
kevésbé jartasak ezen a teriileten.

A szamitégépek matematikadrai hasznalatara
vonatkozoé kérdések valaszthaté médon szerepel-
tek a 2012-es tanuldi kérddivekben (pl. fiiggvény
grafikonjanak megrajzolasa vagy szamitasok végzése
szamitogépen a mérést megel6zé honapban). Azoknak
a tanuldknak az aranya, akik végeztek ilyen mivelete-
ket a PISA 2012-es tesztje elétt, pozitivan korrelalt a
2012-es és 2015-0s PISA-eredmények kozott mutat-
kozé kiilonbségekkel abban a 38 orszagban, ahol ez
vizsgalhato volt. Azonban Norvégiat és Daniat kivéve
ezekben az orszagokban mar csak gyenge Osszefliggés
figyelheté meg.

Buenos Aires
Katar
Albania

Peru
Svédorszag
Kolumbia
Norvégia
Oroszorszag
Dania
Indonézia
Szlovénia

Uruguay

Montenegrd
Makaé-Kina
Portugalia
Olaszorszag
Izrael

Bulgaria
frorszag
Spanyolorszag
Gorogorszag
Chile
Magyarorszag
Litvania
Romania
Esztorszag
Egyesiilt Kirdlysag
Franciaorszag
Kanada

Japan
Luxemburg
Uj-Zéland
OECD-atlag
Izland

Mexiko
Jordania
Szlovakia
Egyesiilt Arab Emirségek
Csehorszag
Costa Rica
Horvatorszag
Belgium
Németorszag
Finnorszag
Lettorszag
Ausztria
Szingapur
Svéjc
Ausztralia
Hollandia
Thaifold
Brazilia
Egyesiilt Allamok
Lengyelorszag
Hongkong
Vietnam
Tajvan
Tunézia
Torokorszag
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A szignifikdns kiildnbségeket a sotétebb arnyalat jelzi.

Az orszagok és oktatasi rendszerek a 2015-6s és a 2012-es
eredmények kiilonbségének csdkkend sorrendjében szerepelnek.
Forras: OECD, PISA 2015 Database, Table |.04.MATH.



A Il. dbran (lasd el6z6 oldalon) az lathato, hogyan
valtoztak az eredmények az egyes orszagokban a
2012-es méréshez viszonyitva. A legnagyobb pozitiv
valtozas Argentinaban, Buenos Airesben tortént,
tanuldik pontszama 38 ponttal javult. 10 pontnal na-
gyobb eredménynovekedést lathatunk Katar, Albania,
Peru, Svédorszag, Kolumbia, Norvégia, Oroszorszag
és Dania esetében is. Ezenkiviil Szlovéniaban és Mon-
tenegroban volt szignifikans pontszamnovekedés, 9,
illetve 8 pontnyi.

12 orszagban szignifikansan csokkent a matemati-
ka-atlagpontszam 2012-hoz képest. A legnagyobb, 30
pontos romlas a Koreai Koéztarsasagban tapasztalhato,
de romlott az eredmény a kivaléan teljesité Szinga-
purban, Hongkongban, Tajvanon és Svajcban, a még
igy is az atlag folotti eredményt eléré Hollandiaban,
Lengyelorszagban, Ausztraliaban vagy a 2012-ben is
az OECD-atlag alatt szerepld Egyesiilt Allamokban
is. Fontos megjegyezni, hogy a Koreai Koztarsasag
és Szingapur pontszamanak jelentds valtozasat a
PISA pontszamitasaban bevezetett Ujszeri eljarasok
okoztak, ezek mogott a valtozasok mogott valoszi-
nlileg nincs tanuldi teljesitményromlas.

Magyarorszag azon 37 orszag/oktatasi rendszer
egyike, amelyben nem mutatkozott egyértelmi elté-
rés a legutobbi mérésben tapasztalt eredményekhez
képest. A magyar tanuldk atlageredménye 477 pont,
ez megegyezik a 2012-es atlageredménnyel.

A 3. tdblazatban 504. az latszik, hogy a 2012-es
és 2015-6s eredményeket osszevetve hogyan alakult
harom év alatt azoknak az oktatasi rendszereknek az
atlageredménye, amelyek mindkét évben részt vettek

a felmérésben. A tablazatban szerepel az emlitett
két mérési évben elért atlageredmény, emellett a
tablazat soraibdl az is kiolvashaté, melyek azok az
oktatasi rendszerek, amelyek 2012-ben és 2015-
ben hasonléan teljesitettek, mint az adott oktatasi
rendszer, és melyek azok, amelyek eredményeihez
viszonyitva 2015-re megvaltozott az adott oktatasi
rendszer pozicidja.

A 2012-es és 2015-6s mérésben is a magyar atlag-
eredményhez hasonlé a litvan, szlovak, izraeli ered-
mény és az Egyesiilt Allamok pontszama, ez utdbbi
orszag eredménye egyébként szignifikansan romlott
a legutobbi mérés ota. Oroszorszag, Svédorszag,
Spanyolorszag eredménye a 2012-es mérésben még
hasonlé volt a magyar tanuldkéhoz, am mindhiarom
orszag eredménye jelentdsen javult az el6zé ciklus-
hoz képest, és 2015-re mar jobb eredményt értek el
Magyarorszagnal. Horvatorszag eredménye ugyan nem
valtozott szignifikinsan 2012-ho6z képest, de a magyar
eredményekhez viszonyitott helyzete igen: mig 2012-
ben még azonosnak tekintheté volt, 2015-ben mar
szignifikinsan rosszabban teljesitett nala. Lettorszag
eredményében a pontszamcsokkenés ugyan nem volt
szignifikans, de 2012-ben még jobb volt az eredmé-
nylk a magyar atlagpontszamhoz képest, 2015-0s
pontszamuk viszont mar hasonlé Magyarorszagéhoz.
A résztvevék kozott nem volt olyan orszag/oktatasi
rendszer, amely a korabbi mérésben gyengébb teljesit-

ményt nyujtott, de 2015-re a magyar eredményekhez
hasonlé vagy annal jobb eredményt ért el, és olyan
sem, amelyik 2012-ben jobban, 2015-ben pedig gyen-
gébben szerepelt volna Magyarorszagnal.

c c
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$3 |4 | 2012-benés 2012-ben e 2012-ben jobb, | 2012-ben jobb, e ent 2012-ben
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eN | 8N . 2015-ben . . 2015-ben
€ > | E > hasonlé 2015-ben engébb hasonlé gyengébb hasonld 2015-ben
858 5 eredményii jobb eredményii 8yengenn eredményii eredményii A jobb eredményii
o 5 > > eredményii > eredményii
b _5 s _E orszagok orszagok e orszagok orszagok e orszagok
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Szingaplr 573 | 564
Hongkong 561 548 | Tajvan Koreai Kéztarsasag Makaé-Kina
Makaé-Kina 538 544 Japan Hongkong, Tajvan | Koreai Koztarsasag
Tajvan 560 542 | Hongkong Koreai Kéztirsasag Makaé-Kina
Japan 536 532 Makaé-Kina Svajc Koreai Koéztarsasag
Koreai Hongkong, Tajvan jlapan, Sv’a]c, Makao-Kina
Kodztarsasi, ) || e Esztorszig,
E Kanada
Svijc 531 521 Japan Hollandia Koreai Kéztarsasag Esztorszag,
Kanada
Kanada Hollandia, Koreai Koztarsa-
Esztorszag 521 520 innorszag , sig, Svije
Lengyelorszag,
Vietnam
Esztorszég' Belgium, Koreai Koztarsa- Dania
Kanada 518 S16 I-!ollandla’, Nemetorsza’g, sag, Svajc
Finnorszag Lengyelorszag,
Vietnam
Kanada, Svijc, Esztorszég Lengyelorszag, Dania, Szlovénia,
Hollandia 523 512 | Finnorszag Vietnam Belgium,
Németorszag

A tablazat a kovetkezé oldalon folytatodik.
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Matematika-
eredmény 2015-ben

2012-ben és

2015-ben is
hasonlo

eredményii
orszagok

Szlovénia

2012-ben
hasonlo,
2015-ben
jobb eredményii
orszagok

2012-ben
hasonlo,
2015-ben
gyengébb
eredményii
orszagok

Irorszag, Ausztria,

2012-ben jobb,
2015-ben
hasonlo
eredményii
orszagok

Kanada, Hollandia,

2012-ben jobb,
2015-ben
gyengébb
eredményi
orszagok

Lengyelorszag,

2012-ben
gyengébb,
2015-ben
hasonlé
eredményii
orszagok

2012-ben
gyengébb,
2015-ben
jobb eredményii
orszagok

U]-Zéland, Finnorszag, Belgi- | Vietnam
Dénia 500 510 Auszcralla, ) um, Németorszig
Franciaorszag,
Egyesiilt Kiralysag,
Csehorszag
Kanada, Hollandia, Esztorszég Lengyelorszag, Dania, Szlovénia
Finnorszag 519 511 | Belgium, Német- Vietnam
orszag
Dinia frorszag, Ausztria, | Hollandia, Finn- Lengyelorszag,
L. Uj-Zéland, orszag, Belgium, Vietnam
Szlovénia 501 510 L . A
Ausztrilia, Németorszag
Csehorszag
Finnorszag, Kanada Vietnam Hollandia Diania, Szlovénia,
Belgium 515 | 507  Németorszag, frorszag, Norvégia
Lengyelorszig
, Finnorszag, Kanada Vietnam Hollandia Dania, Szlovénia,
Német- ) ‘ . -
. 514 | 506 | Belgium, Irorszag, Norvégia
orszag ,
Lengyelorszag
Lenevel Belgium, Esztorszag, Vietnam frorszdg, Norvégia | Dénia, Szlovénia
g,y 518 504 | Németorszag Kanada, Hollandia,
orszag § .
Finnorszag
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frorszag 501 504 Franciaorszag, Lengyelorszag
Egyesiilt Kiralysag,
Csehorszag
Oroszorszag, Belgium, Uj-ZéIand,
Franciaorszag, Németorszag, Ausztralia,
Egyesiilt Kiralysag, = Lengyelorszag, Csehorszag
Portugilia, irorsza’g, Ausztria,
ig, Vi
Norvégia 489 | 502 Olaszorszag, ietnam
Izland, Spanyolor-
szag, Luxemburg,
Lettorszag,
Szlovikia, Egyesiilt
Allamok
Uj-ZéIand, Viet- Dania, Szlovénia, Norvégia,
nam, Ausztralia, irorsza’g Oroszorszag,
Csehorszag Svédorszag,
Ausztria 506 497 Franciaorszag,
Egyesiilt Kiralysag,
Portugilia,
Olaszorszag
Ausztria, Ausztra- | Dania, Szlovénia, Vietnam Oroszorszag, Norvégia
Ui-ZéIand 500 495 lia, Fr?ncia‘or:szérg, irorszég Svédor?z.ég,
Egyesiilt Kiralysag, Portugilia,
Csehorszag Olaszorszag
irorszag, Ausztria, = Esztorszig, Norvégia, Uj-Zé- | Dania, Szlovénia
Ausztrilia Kanada, Hollandia, land, Oroszorszag,
Finnorszag, Belgi- Svédorszag,
um, Németorszag, Franciaorszag,
Vietnam 510 495 Lengyelorszig Egyesiilt I?lralysag,
Csehorszag,
Portugalia, Olasz-
orszag, lzland,
Spanyolorszag,
Luxemburg
Svédorszag, Norvégia Spanyolorszag, Ausztria, Uj- Luxemburg,
Portugalia, Litvania, Zéland, Vietnam, Lettorszag
Oroszorszig | 482 | 494 Olaszorszag Magy?r?rszég, ) Ausztrélia, )
Szlovékia, Egyesiilt | Franciaorszag,
Allamok Egyesiilt Kiralysag,
Csehorszag, lzland
Oroszorszag Litvania, Magyar- | Ausztria, Uj-Zéland, | Spanyolorszag,
orszag, Szlovikia, | Vietnam, Ausztrélia, | Luxemburg,
Egyesiilt Allamok, | Franciaorszag, Lettorszag
Svédorszag 478 | 494 Horvatorszag Egyesiilt Kiralysag,
Csehorszag, Portu-
galia, Olaszorszag,
Izland
Ausztria, Ui- Déania, Szlovénia, Oroszorszag, Norvégia
Zéland, Vietnam, | irorszag Svédorszag,
Auszerdlia 504 | 494 Csehorszag Franciaorszag,

Egyesiilt Kiralysag,
Portugalia,
Olaszorszag

A tablazat a kovetkezé oldalon folytatodik.




§3 | §4 | 2012benés 2012-ben zrl"a'si':z" 2012-ben jobb, | 2012-ben jobb, Zoe':"é’:: 2012-ben
zS |To 2015-ben is hasonlé, : 2015-ben 2015-ben gyengeho, gyengébb,
eN | 8N o 2015-ben - . 2015-ben
£ > | E hasonlé 2015-ben engébb hasonlé gyengébb hasonl 2015-ben
251838 eredményii jobb eredményii 8Yengebn eredményii eredményii Aot jobb eredményii
] ] A , eredményii a ~ eredményii a
Ei £ orszagok orszagok a orszagok orszagok P orszagok
Zs |Zo orszagok orszagok
4 4
G [}
Uj-Zéland, Dénia, irorszag, Luxemburg, Ausztria, Vietnam, Oroszorszag,
Francia- Egyesiilt Kiralysag, | Norvégia Lettorszag Ausztralia Svédorszag,
) 495 | 493 ) 2
orszag Csehorszag, Olaszorszag
Portugalia, Izland
Uj-Zéland, Dénia, irorszag, Luxemburg, Ausztria, Vietnam, Oroszorszag,
Egyesiilt Franciaorszag, Norvégia Lettorszag Ausztralia Svédorszag,
o A 494 | 492 3 :
Kirdlysag Csehorszag, Olaszorszag
Portugalia, Izland
Ausztria, Uj-Zé- Dania, Szlovénia, Vietnam Oroszorszag, Norvégia
land, Ausztralia, frorszag Svédorszag,
Csehorszig 499 | 492 | Franciaorszag, Portugilia,
Egyesiilt Kiralysag, Olaszorszag
Izland
Oroszorszag, Norvégia Luxemburg, Ausztria, Uj- Svédorszag
Franciaorszag, Lettorszag, Zéland, Vietnam,
L Egyesiilt Kiralysag, Litvania, Szlovakia, | Ausztrilia,
Portugal 487 | 492 A
orugsiia Olaszorszig, Egyesiilt Allamok | Csehorszig
Izland, Spanyol-
orszag
Oroszorszag, Norvégia Lettorszag, Ausztria, Uj- Svédorszag
Portugilia, Litvania, Szlovakia, Zéland, Vietnam,
Spanyolorszag Egyesiilt Allamok | Ausztralia,
Olaszorszag =~ 485 | 490 Franciaorszag,
Egyesiilt Kiralysag,
Csehorszig,
Izland, Luxemburg
Franciaorszag, Norvégia Lettorszag Vietnam Oroszorszag,
Egyesiilt Kiralysag, Svédorszag,
Izland 493 | 488 | Csehorszag, Olaszorszag,
Portugalia, Lu- Spanyolorszag
xemburg
Portugalia, Norvégia, Litvania, Vietnam, Izland, Svédorszag
Spanyol- 484 | 486 Olaszorszag, Oroszorszag Magyarorszag, Luxemburg
orszag Lettorszag Szlovékia, Egyesiilt
Allamok
Izland, Lettorszdg | Norvégia, Vietnam Olaszorszag, Oroszorszag,
lremtg 490 | 486 Francijaors?élg, ) Spanyolorszag Svédorszag
Egyesiilt Kiralysag,
Portugalia
Spanyolorszag, Norvégia, Litvania, Oroszorszag,
Luxemburg Franciaorszag, Magyarorszag Svédorszag
Egyesiilt Kirdlysag,
Lettorszig | 491 | 482 gyestic Riralysag
Portugalia,
Olaszorszag,
Izland
Magyarorszag, Oroszorszag, Egyesiilt Allamok, | Lettorszig
Litvinia 479 | 478 Szlovakia SYédorszag. Porfu- Horvatorszag
gilia, Olaszorszag,
Spanyolorszag
Litvania, Szlovakia, A Oroszorszag, Horvatorszag Lettorszag
Magyar- . . .
orszé 477 | 477 | lzrael, Egyesiilt Svédorszag,
2 Allamok Spanyolorszag
Litvania, Magyar- | Norvégia, Izrael
orszag, Egyesiilt Oroszorszag,
Szlovékia 482 | 475 | Allamok Svédorszag, Portu-
galia, Olaszorszag,
Spanyolorszag
lzrael 466 | 470 Magyérorszég, S’zlovékia, Egyesiilt Buenos Aires
Horvatorszag Allamok
Magyarorszag, Norvégia, Izrael, Horvat-
Szlovakia Oroszorszag, orszag, Buenos
Egyesiilt Svédorszag, Portu- Aires
A 481 | 470
Allamok gilia, Olaszorszig,
Spanyolorszag,
Litvania
Horvit- 471 464 Izrael Svédorszag, Litva- Egyesiilt Allamok Buenos Aires
orszag nia, Magyarorszag
Chile, Uruguay, Izrael, Egyesiilt Ciprus, Egyesiilt
Buenos Montenegro, Allamok, Arab Emirségek,
Aires 418 | 456 Thaifold, Mexiké, | Horvatorszag, Torokorszag
Costa Rica Gorogorszag,
Rominia, Bulgaria
Gorogorszag = 453 | 454 | Rominia Toérokorszag Buenos Aires
Rominia 445 | 444 Gorogorszag, Torokorszag Buenos Aires

Bulgaria, Ciprus

A tablazat a kovetkezé oldalon folytatodik.
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do | & 2012-ben é&s 2012-ben AP 2012-ben jobb, | 2012-ben jobb, 2 E 2012-ben
Xo | X = = = hasonlo, gyengébb, p
To |G o 2015-ben is hasonlo, 2015-ben 2015-ben gyengébb,
A eN | 8N A 2015-ben 5 A 2015-ben
Orszag € > | E > hasonlé 2015-ben &bb hasonlo gyengébb h 16 2015-ben
SE5¢e dményi iobb dményi gyengél dmeényi dmény asonlé iobb dményi
85 | 8o eredményii jobb eredményii crdl eredményii eredményii el jobb eredményii
'z‘ £ 'z“ £ orszagok orszagok p orszagok orszagok A orszagok
° ° orszagok orszagok
4 4
) ]
Romania, Ciprus Egyesiilt Arab Buenos Aires
Bulgaria 439 | 441 Emirségek,
Torokorszag
Ciprus 440 = 437 | Romania, Bulgaria Torokorszag Buenos Aires
Egyesiilt Bulgaria Thaiféld Torokorszag Chile Buenos Aires
Arab 434 | 427
Emirségek
Thaiféld Buenos Aires Egyesiilt Arab Uruguay,
Chile 423 | 423 Emirségek, Montenegro
Torokorszag
Gorogorszag, Egyesiilt Arab Buenos Aires
Romiania, Bulgaria, Emirségek,
Torokorszag | 448 = 420 Ciprus Chile, Uruguay,
Montenegro,
Thaifold, Albania
Montenegré Buenos Aires Mexiko, Costa Chile, Torokor- Albania
URgEy LD | il Rica szag, Thaifold
Montenegro 410 | 418 Uruguay Buenos Aires Costa Rica Chlile, Téri_i'kor- Mexiké Albénia
szag, Thaifold
Chile Buenos Aires, Torokorszag Uruguay, Monte-
Thaiféld 427 | 415 Egyesiilt Arab negro, Albania
Emirségek
Tunézia Torokorszag, Uru- | Costa Rica
Albénia 394 | 413 guay, Montenegro,
Thaiféld, Mexiko
Mexiké 413 408 Buenos Aires, Costa Rica Albania Montenegré
Uruguay
Katar 376 402 Kolunllb!a, Costa Rica Jord'an'la, Brazilia,
Indonézia Tunézia
Buenos Aires, Katar Albania
Costa Rica 407 | 400 Uruguay, Monte-
negro, Mexiko
Kolumbia 376 390 Peru, Indonézia Katar jord’an'la, Brazilia,
Tunézia
Peru 368 387 Kolun]lb{a, Jordania Brazilia, Tunézia
Indonézia
Indonézia 375 386 | Kolumbia, Peru Katar Jordania Brazilia, Tunézia
Jordania 386 380 | Brazilia Tunézia Peru, Indonézia Katar, Kolumbia
Brazilia 389 377 Jordania Tunézia Katar, Kolurvt?ia.
Peru, Indonézia
Tunézia 388 367 AIbar]\ra, Jordania, Katar, Kolurr\l:'na,
Brazilia Peru, Indonézia

13. tablazat: A matematikaeredmények valtozasa 2012 és 2015 kozott

A PISA2003 és PISA2015 eredménye | A PISA2006 és PISA2015 eredménye | A PISA2009 és PISA2015 eredménye | A PISA2012 és PISA2015 eredménye
kozotti kiilo é ko6zotti kiilonbség

Pontszam-
kiilonbség

Pontszam-
kiilonbség

-13 (6.8) -14 (5.2)

Standard hiba Standard hiba

kozotti kiilonbség kozotti kiilonbség
Pontszam-

kiilonbség

Pontszam-
kiilonbség

-13 (57) 0 (5,4)

Standard hiba Standard hiba

14. tablazat: A magyar tanulok eredményeinek valtozasa 2003 és 2015 kozot

A 2015-6s mérés eredményét nem csak a 2012-es-
hez hasonlithatjuk. A magyar tanulék eredményének
valtozasat foglalja ossze a /4. tdbldzat. Ahogy azt mar
emlitettlk, a 2012-es eredménytdl gyakorlatilag nem
tér el a 2015-8s, harom korabbi méréshez (2003,
2006, 2009) viszonyitva azonban 13-14 ponttal alacso-
nyabb tanuldink atlagpontszama, amelyek koziil csak
a 2003-ashoz képest |3 ponttal gyengébb eredmény
nem szignifikans a statisztikai hiba miatt. Az lathato
tehat, hogy a harom cikluson keresztiil stabilnak mu-

tatkozé 494 pontos atlag koriili eredmény 2012-re
jelentésen, atlag alattiva romlott, és ez az allapot
tlinik most allandosulni a 2015-6s eredmények alapjan.

A kivalo képességliek (5. vagy magasabb képesség-
szint) és a leszakaddk (2. vagy alacsonyabb képes-
ségszint) aranyanak 2015 és 2012 kozotti valtozasat
jeleniti meg a 2. dbra.

A Koreai Koztarsasagban, ahol a legtobb pont-
tal romlott az atlagteljesitmény, jelentésen nétt a
leszakaddék aranya (6,3 szazaléknyi a kilonbség),
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A 2.szint alatt teljesitd tanuldk 2015-ben Az 5. szinten vagy folotte lévé tanuldk 2015-ben
@ A 2.szint alatt teljesitd tanuldk 2012-ben @ Az 5.szinten vagy folotte lévé tanuldk 2012-ben
@ Szignifikans valtozas ® Szignifikans valtozas

Az dbran csak a 2012-es és 2015-6s mérésen egyarant részt vevd orszagok szerepelnek.
A résztvevdk az 5. szinten vagy folotte teljesitd tanulok aranya szerint vannak csokkend sorrendben szerepelnek.
Forras: OECD, PISA 2015 Database, Table 1.02.READ.
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12. abra: Az alulteljesité és a kivalo teljesitményt nyujté tanulék aranya matematikabél 2012-ben és
2015-ben
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és csokkent a kivalo képességlieké (10 szazalék).
A leszakaddk aranya szignifikinsan nétt még Svajcban
(3 szazalék), valamint Torokorszagban (9 szazalék) és
Tunéziaban (7 szazalék) is.

A leszakadok szazalékos aranya legjelentésebben,
I3 ponttal, a legtobb pontot javitdé Buenos Airesben
csokkent. Statisztikailag szignifikinsan csokkent még
az atlageredményiikon javité eurdpai orszagok koziil
Svédorszagban (6 szazalék), Norvégiaban, Orosz-
orszagban és Szlovéniaban. Svédorszagban statiszti-
kailag kimutathatoan nétt a kivalé képességliek aranya
(2 szazalék) is, ezenkiviil novekedés csak Buenos
Airesben tapasztalhaté. |13 oktatasi rendszerben csok-
kent szignifikansan a kivalé képességliek aranya, de 5
folotti értékkel lett alacsonyabb a kivaléd képességiliek
szazalékos aranya a jol teljesité Makao-Kinaban és a

még kivald, de 2015-re romld teljesitményt mutatd
Hongkongban. 5 és 3 kozotti értékkel alacsonyabb
a kivalo képességliek szazalékos aranya még az
europai orszagok kozol Belgiumban, Hollandiaban,
Németorszagban, Lengyelorszagban, Finnorszagban
és Szlovakiaban.

A magyar |5 évesek esetében matematikabdl sem
a leszakaddk, sem a kivalo szintet elérék aranya-
ban nem figyelheté meg emlitésre méltd valtozas a
PISA 2012-es és 2015-6s mérései alapjan.

A fidk és a lanyok eredménykiilonbsége a magyar
tanulok esetében nem valtozott jelentésen 2009
és 2012 kozott. A 9 pontos kiilonbség a fiuk javara
2012-ben szignifikansnak mindsdlt, a 2015-ben mért
8 pontos eltérés a statisztikai hibahataron beliil ma-
rad, nem tekinthetd jelentésnek.
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A PISA szovegértés-definicidja arra osszpontosit,
hogy a |5 éves tanuldk hogyan tudnak informaciohoz
hozzaférni, informaciot visszakeresni, osszefliggéseket

felfedezni, ezek segitségével egy adott szovegnek je-  Szinepir 535 532-538 A ! !
, . . ) . . Hongkong 527 521-532 A 2 5
lentést adni, majd a megismert szoveg tartalmi vagy  kanada 527 522-531 A | 3 2 4
B R Z1ni 2114 Finnorszag 526 521-531 A [ 3 2 5
formai elemeire reflektalni, azokkal kapcsolatban allast irorsrig ol sles6 & 2 . p .
foglalni, fliggetleniil attol, hogy online vagy nyomtatott  Esztorszig 519 515-523 A 3 6 5 8
kérnyezetben olvasnak. Ez a szévegértés-felfogis te- o Koirasis 5175117524 & 3 ¢ ! ?
)4 . 34 8 Uj-Skécia - Kanada 517 508-527 A
kintetbe veszi mindazokat a helyzeteket, amelyekben  Japin 516 510-522 A 3 8 5 10
. . . . ’ Norvégia 513 508-518 A 5 9 7 I
olvasunk, és szamon tartja azokat a szovegtipusokat,  ; 7¢and 509 505504 A 7 0 5 14
amelyeket felhaszndlunk, hogy tanuljunk, elérjiik  Németorszg SOZo 025 AR 12 8 5
L B . . . Makao-Kina 509 506-511 A 10 13
céljainkat, és egyre tobb lehetSséget fedezziink fel  |iengyelorszag 506 501511 A 8 14 10 17
a kozdsség és a tirsadalom életében vald értelmes ZZ"I’IVé’;‘? zgi igg‘igz : z :3 :; g
ollandia —.
reSZVetelre. Ausztralia 503 500-506 A 10 16 13 19
o A Lol [/ 4 . i Svédorszag 500 493-507 A 10 21 13 26
A szovegértési teljesitményt minden PISA-ciklusban 7 00 495205 & 12 ) " e
vizsgaltak, de nem azonos részletességgel. 2000-ben  Franciaorszag 499 494504 A 12 2 15 2
. o P .. Belgium 499 494-503 A I3 2 16 2
és 2009-ben a szovegértés volt a fé teriilet, a tobbi Pormgilia oh o T » m 2
adatfelvételkor, igy 2015-ben is mas tudasteriilet, a  Eeyesii Kirdlysag 498 493-503 A I3 22 16 27
, ; , . ’ o .y Tajvan 497 492-502 @ 17 27
természettudomany allt a vizsgalat kozéppontjaban. o e Alamok 497 490-504 ® 13 ” 6 28
A legutébbi mérésben tehdt a természettudomany-  Spanyolorszig B PI=E80 O) 18 22 12 28
, P . ., Oroszorszag 495 489-501 @ 19 30
tesztnél kevesebb feladatbol allt a szovegértésteszt, Kina 494 484-504 @ 5 33
amelyet a tanuldi mintanak egy kisebb hinyada toltétt ?ﬁCD'é"“S :Zi :::‘:zz — - - -
R . , .. e . vajc .
ki minden orszagban, ezért a szovegértési teljesit- Letcorszig 488 484-491 V22 26 28 34
s . . . - : Csehorszig 487 48242V 22 27 27 35
ményrdl csak osszképet tudunk adni, a szovegtipusok Horvitorssig 487 482490 Y 7 »
és gondolkodasi miiveletek szerinti teljesitményt jel- |Vietnam 487 479-494 @ 27 37
P , . " or Ausztria 485 479-490 Vv 23 29 29 37
lemzé részletes elemzésre nincs lehetdség. Olaszorszig s o o 3 =3 -
A 2015. évi mérés legjelentSsebb Ujitasa az volt, izland 482 478-485 V25 29 33 38
h (ook tobbsére (72 ré 5 teli , Luxemburg 481 479484 V26 29 33 38
ogy az orszagok tobbsége (72 résztvevd) teljesen at- ., 479 472486 V25 30 32 39
allt a szamitogépes adatfelvételre. Emiatt sziikség volt O Litvania A ST N % il
, , .. , Magyarorszag 472 464-475 V30 31 38 41
a teszt nyomtatott valtozatan megszokott szoveg- es O Gérogorszig 472 459-476 ¥ 30 32 38 42
feladattipusok digitalis adatfelvételhez valo igazitisara.  hle 459 dsa-d6s V. 32 33 4 43
) < i Szlovkia 453 447458 V32 33 2 3
A feladattipusok kozott megjelentek azok a feladatok, — mara 447 443-450 ¥ 44 45
. . . ; . Ciprus 443 440-446 ¥ 44 46
amelyek megoldasa soran a tanulonak elég egy abra Uraguy 7 4y “ “©
egy részletére kattintania, kijelolnie egy szakaszt a  [Romania 434 26402V 46 52
. - . . . . P Egyesiilt Arab Emirségek 434 428-439 V¥ 46 50
sz6vegbdl vagy részleteket atemelnie a valaszmezS- 0. A, o -
be. A hosszabb szovegeket, amelyeket a monitoron  Térskorszag 428 41-436 V34 35 47 55
. . ’ . ’ . , Costa Rica 427 422-433 V 49 55
gorgetni kell, lapozhato szovegként jelenitette Meg  rinidad és Tobago 427 424-430 W 49 54
a teszt, az elsé oldalon jeldlve, hany oldalt kell a ~ Montenegro 2 iSO 4D >
, . ] i L, Kolumbia 425 419-431 ¥ 50 55
tanuloknak végigolvasniuk, de legalabb bongészniiik, Mexiké 493 41848 V34 35 51 55
miel&tt az elsd kérdéshez eljutnak. Moldova 46 4ll-421 v 55 57
Puerto Rico - USA 410 396-424 V
Thaifold 409 403-416 V 56 60
Jordania 408 402-414 Vv 57 6l
4 - Brazilia 407 402-413 V¥ 57 6l
Atlﬂgeredmenyek Albinia 405 397-413 ¥ 57 63
Katar 402 400404 ¥ 60 63
Gruzia 401 395-407 V 59 64
A PISA2015 szovegértés-atlageredményeit a /5. tgb-  Peru 398 392-403 V 6l 64
4, I . , , Syrer . P Indonézia 397 392-403 V 6l 64
lazat foglalja ossze. A szovegértés skalajanak jellemzdéit 1,6 361 355-367 ¥ 65 c6
2000-ben rogzitették az elsé PISA-felmérés alkalmaval. ~ Dominikai Kéztarsasig 358 = 352-3¢4 ¥ £3 £7
R ., ;i ) Macedsnia 352 349-355 W 67 69
A skala atlagat 500, szorasat 100 pontban hataroztdk — ajeria 350 344-356 67 70
meg. Az OECD tagsiganak bdviilése, illetve egyes — Kos=ovo 347 344350 ¥ 68 0
Libanon 347 338-355 V 67 70

résztvevék eredményeinek kiilonféle okokbdl torténé
kényszeri feliilvizsgalata miatt a szovegértésatlag sta-
tisztikai ingadozast mutat: 2009-ben 493, 2012-ben 496,
mig 2015-ben ujra 493 pont, 96 pontos szorassal.

A szovegértésben legmagasabb atlagpontszammal
rendelkezd, az |-5. helyezési tartomany valamelyikén

A Statisztikailag szignifikinsan magasabb az OECD-atlagnal.
® Szignifikinsan nem kiilonbozik az OECD-itlagtél.

V¥ Statisztikailag szignifikansan alacsonyabb az OECD-atlagnal.
o Szignifikansan nem kiilonbozik Magyarorszag eredményétdl.
Forras: OECD, PISA 2015 Database, Table I.03.READ.
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elhelyezkedd orszagok halmaza a legutobbi mérés-
hez képest atrendezédott, ennek oka azonban nem
minden esetben valodi teljesitményvaltozas. Sanghaj,
a korabbi éllovas onallo résztvevéként mar nem
szerepel, a Koreai Koztarsasag eredménye pedig
az Uj statisztikai modell alkalmazasa kovetkeztében
valtozott meg. Ettdl fluggetlenll biztosan megallapit-
hato, hogy a 2015-6s mérésben minden résztvevénél
jobban teljesitett Szingapur, az |-5. helyezési tarto-
manyt pedig Hongkong, Kanada, Finnorszag, irorszag,
Esztorszag, a Koreai Koztarsasag és Japan foglalja el,
pedig Japan (22 pont) és Hongkong (-18 pont) ered-
ményének gyengiilése jelentSs valtozas a harom évvel
korabbi eredményhez képest. Tovabbi 14 orszag ért
el az OECD-atlagnal jobb eredményt, 7 résztvevo,
az Egyesiilt Allamok, Vietnam, Tajvan, Svajc, Kina,
Spanyolorszag és Oroszorszag pedig atlagosat.

Magyarorszag sajnos nem szerepel a fenti halma-
zokban, 2012-es, valamivel atlag alatti szovegértés-
eredménylnk szignifikans gyengulést mutat: atlagunk
488 pontrol 470-re csokkent. Helyezési tartomanyunk
is kedvezétleniil valtozott, a 2012-es 18-27. helyhez
képes most hazank eredménye alapjan a 30-3I.
helyek valamelyikére sorolhaté a 33 OECD-orszag
kozott. A Magyarorszaggal statisztikailag egyenértéki
eredményt elérd résztvevék kore ezuttal Litvaniara,
Buenos Airesre és Gorogorszagra korlatozodik.

A kozép- és kelet-eurdpai allamok teljesitménye
rendkiviil heterogén: a magasan az OECD-itlag felett
teljesité Esztorszagot és az ebben a csoportban leg-
alacsonyabb pontszamd Koszovét 172 pont (azaz két
képességszintnyi tavolsag) valasztja el egymastdl. Atlag
feletti eredményt ért el még Németorszag, Lengyel-
orszag és Szlovénia, az 6sszes tobbi kelet-kozép-euro-
pai résztvevé az OECD-atlag alatt teljesitett. A magyar
I5 éveseknél jobbak, de az OECD-atlagnal gyengébbek
a lett, horvat, osztrak és cseh tanuldok eredményei,
mig a magyaroknal alacsonyabb eredményt értek el
a szlovak, a roman és a kisebb jugoszlav utodallamok
tanuloi.

Képességszintek

Az atlagpontszamok ismerete lehetévé teszi, hogy
osszehasonlitsuk az oktatasi rendszerek teljesitmé-
nyeit, azt azonban még nem tudjuk meg ebbdl, hogy
egy adott eredményl orszag tanuldi milyen miivelete-
ket képesek végrehajtani a szovegekkel kapcsolatban.
Erre a képességszintek leirasai szolgalnak, amelyeket
legutébb akkor frissitettek, amikor a szovegértés volt
a mérés f6 teriilete, azaz a 2009. évi mérés utan.
A PISA2015 ugyanazon hét képességszint segitségé-
vel irja le a tanuldk teljesitményét, mint a PISA2009
és a PISA2012. Az I/b a legalacsonyabb, a 6. a leg-
magasabb szint; a magasabb szinteket eléré didkok

természetesen az alsobb szinteken leirt tudasnak is a
birtokaban vannak. A képességszinteken megfogalma-
zott miiveleteket ugyanlgy harom tipusba oszthatjuk,
mint a PISA2009 felmérés soran: hozzaférés és vissza-
keresés, integracio és értelmezés, valamint reflexio és
értékelés. Mivel azonban a szovegértés ez alkalommal
nem volt fé teriilet, az eredmények kozlésében a
gondolkodasi miiveletek mar nem jelennek meg. A ké-
pességszintek leirasat a szintek alsé ponthataraval,
valamint a szintet elérd tanulék OECD-atlagos és
magyarorszagi aranyaval a /6. tablazat tartalmazza.

A szintek kozott két lényeges valasztovonalat tart
szamon a PISA. Az |/a és a 2. szint kozotti hatar (407
pont) valasztja el egymastdl az alapszintet elérd tanu-
I6kat azoktdl, akiknek a teljesitménye nem elegendd
ahhoz, hogy tevékenyen és hatékonyan vegyenek részt
a tarsadalom életében, és joval kisebb az esélyiik arra,
hogy 19-21 éves korukra felséoktatasi intézmény
hallgatoi legyenek, vagy legalabb atlagos jovedelemre
tegyenek szert. Az alapszintet elérd tanulok képesek
segitség nélkil felismerni a szoveg szandékat, és el
tudjak donteni, hogy céljaik eléréséhez a szoveg mely
elemeit kell figyelembe venniiik. Az egyes orszagok
eredményeit ennek megfeleléen a 2. szinthez igazitva
szemlélteti /3. dbra; a 0-val jelolt tengely alatti oszlop
hossza az alapszintet el nem érdk, mig a folotte lévé
oszlop hossza a legalabb alapszintli kompetenciaval
rendelkezék aranyat mutatja.

Az OECD-ben a tanuldk 18-20 szazaléka teljesit
az alapszint alatt. Ez a csoport eléggé vegyes Ossze-
tételd, itt taldljuk az atlag felett teljesité Ausztraliat
(503 pont; 18,1 szazalék), Hollandiat (503 pont;
18,1 szazalék) és Franciaorszagot (499 pont; 21,5 sza-
zalék), az atlagos teljesitményii Egyesiilt Allamokat
(497 pont; 19 szazalék) és Svajcot (492 pont; 20 sza-
zalék), de atlag alatti teljesitmény(i orszagokat is, mint
Olaszorszag (485 pont; 21 szazalék) vagy Csehorszag
(487 pont; 22 szazalék).

Azok az oktatasi rendszerek, amelyekben nagyon
alacsony, 9-11 szazaléknyi a 2. szint alatt teljesitd
tanuldk aranya, az OECD-atlagot legalabb 20 ponttal
meghalad6 eredményt értek el mind. Ezek Hongkong
(527 pont; 9,3 szazalék), irorszag (521 pont; 10,2 sza-
zalék), Esztorszag (519 pont; 10,6 szézalék) és Kanada
(527 pont; 10,7 szazalék).

Hazankban a szovegértési teljesitmény szempontjabdl
leszakado tanuloi réteg aranya 27,5 szazalék. A 2012-es
19,7 szazalékhoz képest ez jelentSs visszaesés. Azon
résztvevék csoportjat, ahol 22-30 szazalék az alultel-
jesitd tanuldk aranya, idetartozik hazank is, az atlag
alatt teljesitd orszagok alkotjak: Litvania (25,1 szaza-
lék), Luxemburg (25,6 szazalék), Izrael (26,6 szazalék),
Gorogorszag (27,3 szazalék), Magyarorszag (27,5 sza-
zalék) és Chile (28,4 szazalék) eredménye a 481-459
pont kozotti tartomanyban oszlik meg.



Pontos és részletes kovetkeztetések levonasa; Osszehasonlitas és osszevetés. Tobb szovegbdl szarmazé informacié integralasa,
valamint teljes és részletes megértése. Szokatlan és elvont elképzelések kezelése félreérthetd szdvegkdrnyezetben is.

698 Absztrakt értelmezési kategoriak alkotasa és alkalmazasa. Feltevések és kritikai itéletek megfogalmazasa szokatlan témaju vagy
Osszetett szovegekkel kapcsolatban, tobb feltétel vagy nézpont figyelembevételével. Apré részletekbe menden szoros olvasas.
OECD: 1,1 szazalék; Magyarorszag: 0,4 szazalék

A szdvegbe mélyen beagyazott informaciok megkeresése és dsszekapcsolasa; a relevans informacié felismerése. Specidlis ismerete-
ken alapulé tudasra tamaszkodo értékitéletek megalkotasa. Szokatlan formajd vagy tartalmia szoveg mély és részletes megértése;
varakozassal ellentétes elképzelések kezelése.

OECD: 8,3 szazalék; Magyarorszag: 4,3 szazalék

5. 626

Tobb bedgyazott informéacidelem visszakeresése; nyelvi arnyalatok értelmezése egy adott szdvegrészletben a szdveg egészének
figyelembevételével. Kategéridk megértése és alkalmazasa szokatlan szévegkdrnyezetben. Miveltségbeli tudas alkalmazasa egy
4. 553 szovegrdl alkotott feltevések megfogalmazasa vagy itéletalkotds soran. Hosszd vagy bonyolult, szokatlan formaju vagy tartalmd
szovegek pontos megértése.

OECD: 28,8 szazalék; Magyarorszag: 2| szazalék

Tobb, egyenként is tobb feltételnek megfeleld informacié megkeresése; szévegen beliili informaciok 6sszekapcsolasa; relevans
és annak latszé informéaciok megkiilonboztetése. A szdveg kiilonbdzd részein elhelyezkedd informaciok integralasaval a fé6 téma
3. 480 azonositasa, viszonyok megértése, egy sz6 vagy kifejezés jelentésének kikovetkeztetése; kategoriak megalkotasa hasonlésagok,
kiilonbségek és akar tobb felvétel tekintetbevételével.

OECD: 56,7 szazalék; Magyarorszag: 48, szazalék

Egy vagy tobb olyan informacié visszakeresése (akar tobb feltétel alapjan is), amelyek koziil némelyeket ki kell kdvetkeztetni.

A szoveg f6 gondolatanak felismerése, kapcsolatok megértése, egy szovegrészlet jelentésének megalkotasa Ggy, hogy a sziikséges
informacié nem felt(ing, és az olvasénak alacsonyabb szintl kovetkeztetéseket kell végrehajtania. A szdveg egyes vonasainak
Osszevetése.

A szoveg jelentéselemei és a kiilvilag kozotti kapcsolatok személyes tapasztalaton vagy ismereteken alapuld felismerése.

OECD: 79,9 szazalék; Magyarorszag: 72,5 szazalék

2. 407

Egy vagy tobb, egymastdl fiiggetlen explicit informacié visszakeresése; a széveg fé témajanak vagy a szerzd szandékanak a felisme-
rése; egyszer(i kapcsolatok felfedezése a szoveg és a hétkoznapi tudaselemek kozott. A sziikséges informacio jellemzéen feltliné
I/a 335 helyen van, versenyképes informacié pedig szinte nincs. Az olvasé Gtmutatast kap ahhoz, hogy a szdveg és a feladat mely tényezdit

vegye figyelembe.
OECD: 93,5 szazalék; Magyarorszag: 90.5 szazalék

OECD: 98,7 szazalék; Magyarorszag: 98,6 szazalék

Egyetlen explicit és feltliné helyen taldlhaté informacié visszakeresése rovid, nyelvtanilag egyszeri és ismerds témaju, illetve
tipusu szévegben, amely leggyakrabban elbeszélés vagy egyszerii lista. A széveg szamos olyan elemet tartalmaz, amelyre az olvasé
/b 262 tamaszkodhat: ismétléseket, képeket vagy ismerds szimbolumokat. Nagyon kevés a versenyképes informacio. Az értelmezés az
Osszefliggd informaciok kozotti kapcesolat felismerésére korlatozodik.

16. tablazat: A képességszintek leirasa

A PISA-felmérésben szereplé orszagok kiilonféle
eredményeit, igy az egyes képességszinteket elérd
tanulék aranyat leiré mutatédkat is sok koriilmény
figyelembevétele mellett érdemes csak 6sszehasonli-
tani. Erre jo példa Vietnam és Kina. Ezekben az ok-
tatasi rendszerekben a részt vevd tanuldk 86, illetve
78 szazaléka érte el az alapszintet, ami nagyon szép
eredmény, osszevetve példaul a magyar 72,5 szazalék-
kal. Ugyanakkor a PISA-minta Vietnamban a 15 éves
fiataloknak kevesebb mint 50, Kinaban pedig 64 sza-
zalékat reprezentélja. A fennmaradé mintegy 50 és
46 szazalék teljesitménye nem jelenik meg ezeknek
az orszagoknak az eredményében, mert a |5 évesek
ekkora aranyban vagy nem jarnak semmilyen iskolaba,
vagy 7. évfolyam alatti osztalyokban tanulnak. Azaz
az eredmények értelmezésekor azokat az allamokat
érdemes Osszehasonlitani egymassal, ahol az oktatas
expanzioja mar lezajlott, illetve azokat, ahol ez még
varat magara.

A PISA az 5. és 6. szintet eléré diakokat tekinti
kivalo teljesitményii tanuldknak. Ezek a tanuldk szo-
katlan formaji vagy tartalmu szoveg olvasasa kozben

sem jonnek zavarba, és képesek tobb, akar kilon-
b6z6 formatumu szovegbdl szarmazoé informaciok
integralasara is. OECD-szerte atlagosan a tanulok
8,3 szazaléka éri el az 5-6. szintek valamelyikét.
Nem éri el a kivaloé diakok aranya a 4 szazalékot
négy OECD-tagorszagban, Mexikoban (0,3 szazalék),
Torokorszagban (0,6 szazalék), Chilében (2,3 szaza-
lék) és Szlovakiaban (3,5 szazalék), ezek mind a 493
pontos OECD-atlag alatt teljesité oktatasi rendsze-
rek. A 4-8,3 szazalék kozott teljesiték csoportja
heterogénebb, itt helyezkedik el az atlag alatti telje-
sitményt nyujtd Gorogorszag (4 szazalék) és Magyar-
orszag (4,3 szazalék), de az atlagos Spanyolorszag
(5,5 szazalék) és az atlag feletti Dania (6,5 szazalék)
is. Ennek alapjan azt mondhatjuk, hogy ha viszonylag
kevés kivalé tanulé van egy orszagban, az még nem jar
egylitt sziikségszerlien gyenge eredménnyel, ha a le-
szakadok aranya alacsony, mint példaul Daniaban, ahol
az alapszintet el nem éré tanuldk aranya mindossze
I5 szazalék. 13 OECD-tagorszagban 10 szazaléknal
is magasabb a kivalé tanulék aranya, de ezeket is
felilmulja a szingapuri oktatasi rendszer, ahol az 5-6.
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Forras: OECD, PISA 2015 Database, Table 1.01.READ.

szinten teljesit a diakok 18 szazaléka. A leggyengébb
és a legjobb 10 szazalék kozotti pontszamtavolsag
a magyar tanulék esetében 255 pont, ami koveti az
OECD-ben atlagos kiilonbséget (249 pont).

A fidk és a lanyok teljesitményében
mutatkozo kiilonbség

Az eddig lezajlott PISA-mérések soran minden alka-
lommal és minden résztvevére igaznak bizonyult, hogy
a lanyok jobban teljesitenek szovegértésbdl, mint a
fiak. Az OECD-ben 4tlagosan 27 ponttal jobb a lanyok
eredmeénye a fiukénal.

A lanyok és a fitk eredménye kozotti kiilonbség
mértékébdl nem lehet arra kovetkeztetni, hogy egy
oktatasi rendszer milyen teljesitményt nyGjt a PISA
szovegértésskalajan. A 15 pontnal kisebb teljesit-
ménykiilonbséget mutatd orszagok kozott kivaldan
teljesité oktatasi rendszerek is el6fordulnak, mint
irorszag, (521 pont) és Japan (516 pont), de alacsony
atlagpontszamuak is, mint Peru (398 pont). Hasonléan,
a 40 pontnal nagyobb kiilonbséget mutaté résztvevék
zomének szovegértés-eredménye messze az OECD-

[J3.szint [ 4. szint @ 5. szint @ 6. szint

atlag alatt van (Katar 402; Moldova 416; Libanon 347),
ugyanakkor a magasan az OECD-atlag felett teljesité
Norvégia (513), Szlovénia (505), a Koreai Koztarsasag
(517) és Finnorszag (526) is ebbe a halmazba tartozik
(14. dbra).

A nemek kozotti teljesitménykiilonbség egyik leg-
fontosabb jellemzéje, hogy a filk eredményei sokkal
jobban szérédnak a lanyokéinal: a legjobban és legy-
gyengébben teljesité filk kozotti kiilonbség sokkal
nagyobb, mint a lanyok kozotti hasonlé kiilonbség.
Mivel a lanyok atlagosan jobbak, eredményeik viszont
kisebb tartomanyban szérédnak, a részt vevé orsza-
gok tobbségében az alapszint alatt teljesiték kozott
a fiuk aranya a magasabb, mig a kivalo teljesitményi
tanuldk kozott tulnyomorészt a lanyok vannak tobb-
ségben.

Magyarorszagon a PISA2015-ben, akarcsak az ed-
digi adatfelvételek soran, a nemek kozotti kiillonbség
mértéke hasonlé az OECD-atlagéhoz, 25 pont a la-
nyok javara. Ugyanakkor a magyar |15 évesek kozott
nem figyelheté meg, hogy a lanyok képességtarto-
manya szlikebb lenne, mint a fitké, a magyar lanyok
és filk esetében a 10. és a 90. percentilis egyarant
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Ad Az atlagos teljesitménykiilonbség a nemek kozott minden esetben szignifikans.
tlag

<& @ 10. percentilis (leggyengébb teljesitmény(i tanuldk)
[0 W 90. percentilis (legjobb teljesitményii tanulok)

A legjobban és a leggyengébben teljesité tanulok kozotti szignifikans kiilonbségeket a sotétebb arnyalat jelzi.
Az orszagok a nemek kozotti teljesitménykiilonbség szerint vannak emelkedé sorrendbe allitva (lanyok — fitik).
Forras: OECD, PISA 2015 Database, Table I.03.READ and Table 1.23.READ.

250 és 254 pontnyi tavolsagra van egymastol, mig
az OECD-ben ugyanez az érték 237 (lanyok) és 255
(fiuk) pont.

Valtozasok a szovegértési
teljesitményben

A PISA-felmérést 2000. évi bevezetése 6ta hatszor
bonyolitotta le az OECD, ezek koziil két adatfelvétel
soran, 2000-ben és 2009-ben a szovegértés volt a f6
terilet. A 2009-es ciklus alkalmaval megjelent a sza-
badon valaszthato terlletek kozott a digitalis szoveg-
értés mérése (Electronic Reading Assessment). A mé-
rés nemcsak az adatfelvétel médiumaban volt Gjszer(,
hanem abban is, hogy noha tekintetbe vette az online
és a nyomtatott szovegek kozotti kiilonbségeket, az
egyes médiumokon elért tanuléi eredményeket kozos
képességskalan kozolte, azaz ekkor két médiumon,
két kilonbozd teszten, de osszehasonlithatdé modon
sziiletett szovegértés-eredmény a részt vevé orszagok
szamara. A 2012-es mérésben valamivel kevesebb
feladattal, de tovabbra is szerepelt a digitalis szoveg-
értés a nyomtatott tesztverzid mellett, majd 2015-re
a korabban a digitalis szovegértés méréseként ismert
valaszthato teriilet megsziint, a korabbi nyomtatott
tesztverziot pedig a digitalis médiumra koltoztették.
igy a 2015. évi eredményt Ssszehasonlithatjuk a

2009-ig visszamen digitalis, valamint a 2000-ig vissza-
kovetheté nyomtatott szovegértés-eredményekkel
egyarant.

A 2000 és 2015 kozott a nyomtatott teszten elért
szovegértés-eredményeket a [7. tdblazat mutatja be.

Nyomtatott szovegértés-eredményeinket Ossze-
hasonlithatjuk gy, hogy az egymast kovetd adatfelvételi
éveket paronként vetjiik ossze. Ebben az esetben azt
latjuk, hogy a 2009. évi atlagpontszam kiemelkedik
a 2000 és 2012 kozotti idSszak teljesitményei koziil,
hiszen akkor a magyar 15 évesek olvasasi eredménye
elérte az OECD-atlagot. Ha azonban a korabbi ered-
ményeket egyenként hasonlitjuk a 2012 évi atlaghoz,
akkor nem latunk szignifikans kiilonbséget, 2012-es
eredményiink statisztikailag mindegyik megel6z6 ered-
ményhez hasonlo. A 2000-2015 kozotti hossza tavd
trend ugyanezt mutatja: a 2015. évi eredmény statiszti-
kailag nem kiilonbozik a |15 évvel azel6ttitdl.

2000 480 4
2003 482 2,5
2006 482 3,3
2009 494 32
2012 488 3,2
2015 470 2,7
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A 2009 és 2015 kozotti idészak digitalis és nyom-
tatott adatfelvételeinek kimeneteleit tobbféle médon
osszevethetjik. Az eredmények kiilonbségeit ossze-
foglalo 8. tdblazat adatait ugy értelmezziik, hogy a
cimsorban szereplé mérési alkalmakhoz rendeljiik
a tablazat elsé oszlopaban szereplé mérési alkalma-
kat. Példaul leolvashatjuk, hogy a 2009-es digitalis
szovegértési atlagnal a 2009-es nyomtatott mérésen
a magyar tanulék 26 ponttal jobban teljesitettek,
2012-re pedig a két médiumon nydjtott teljesitmény
tavolsaga 38 pontra novekedett. Digitalis szovegértési
teljesitményiink sosem tudta megkozeliteni a nyomta-
tott tesztflizeteken felvett eredményeinket, a digitalis
médiumon elért pontszam azonban a 2012-es vissza-
eséstdl eltekintve nem valtozott: a 2009-es digitalis
szovegeértési és a 2015-6s atlageredményiink gyakor-
latilag nem kiilonbozik egymastol.

Az atlageredmény viltozasain kivil az is 1ényeges
kérdés, hogy a tanuldok képességeloszlasa milyen
modosulasokon ment keresztiil, azaz valtozott-e az
alapszintet eléré és a kivald teljesitményi tanulok
aranya, valamint a lanyok és a fiitk eredménye kozotti
kilonbség. A 2009-es és 2012-es mérésekben a digi-
talis és a nyomtatott szovegértés kozotti szakadék az
alapszint alatt teljesiték aranyaban is jelentkezett. Mig
a papiralapi mérésen a 2. szintet el nem éré diakok
aranya mindkeét alkalommal 20 szazalék alatt maradt,
addig az digitalis adatfelvételeken a didkok tobb mint
negyede folyamatosan alulteljesité. Az elektronikus
mérésre valé teljes attéréssel jaréo PISA2015-ben

2009 digitalis

2009 nyomtatott 26

2012 digitalis -18 —44

2012 nyomtatott 20 -6 38

2015 elektronikus 2 -24 20 —-18

4. szint felett 6,1 4,8 5,7 4 4,3
4. szint 27,6 21,2 26,1 14,1 21
3. szint 58,7 48,2 56 42,9 48,1
2. szint 82,4 73,2 80,3 67,5 72,5
2. szint alatt 17,6 26,8 19,7 32,5 27,5

a magyar tanulok képességeloszlasa szinte pontosan
megegyezik a 2009. évi digitalis adatfelvétel megfeleld
eredményeivel (19. tdbldzat).

A magyar didkok elektronikus és nyomtatott
szovegértési teljesitménye kozotti killonbség egyik
oka az, hogy a lanyok kevésbé sikeresek a digitalis
szovegértésben: a 2012-es papiralapu teszthez képest
az alapszintet el nem éré fitk aranya szignifikansan
nem valtozott, az alulteljesité lanyok aranya azonban
10 szazalékkal nétt.



Esélyegyenloseg a PISA-meresben






Az esélyegyenlSség az oktatasban a PISA-mérés koz-
ponti kérdései kozé tartozik, mert az egyenld esélyek
biztositasa megfelel6 eszkoz lehet a tarsadalom mél-
tanyossa tételére, illetve arra, hogy a tanulok tarsa-
dalmi-gazdasagi hatteriiktdl flggetleniil kamatoztassak
tudasukat a munkaerépiacon. A PISA-vizsgalat korabbi
ciklusainak eredményei azt mutatjak, hogy a mérésben
részt vevd orszagok oktatasi rendszerei nemcsak a
tanulok atlagos képességeiben kiilonboznek, hanem
abban is, hogy milyen mértékben képesek csokken-
teni a diakok szociokulturalis és gazdasagi hattérébdl
eredd hatranyait. Fliggetlendl attdl, hogy egy oktatasi
rendszer hogyan teljesit a mérésben, a tanuldk
szociookonomiai statusza oOsszefliggést mutat az
eredményekkel és befolyasolja a diakok készségeinek
fejlédését. Ezért kiemelkedéen fontos az oktatasi
rendszerekben megfigyelheté egyenlétlenségek
feltérképezése és az adatok segitségével olyan oktatasi
szakpolitika kidolgozasa, amely a leheté legnagyobb
mértékben biztositja, hogy a csaladi-otthoni korilmé-
nyek helyett a készségek, képességek, a szorgalom és
a tanulasra forditott erdfeszitések hatarozzak meg a
tanuldk eredményességét.

A PISA hattérkérddivek segitségével gyiijt adato-
kat a tanuldi teljesitményt befolyasolo tényezékrdl,
mindenekelStt a tanuldk otthoni-csaladi korilménye-
irdl, illetve az intézményi kornyezet sajatossagairol.
A hattérkérddivekbdl szarmazo informaciok szerepe
kettds. Segitségiikkel egyfeldl képet kaphatunk a
mérésben részt vevé 15 éves fiatalok szocidlis hely-
zetérdl, csaladi korilményeirdl, motivacioirdl, valamint
iskolai kornyezetérdl. Masfeldl a hattéradatok és a
mérési eredmények osszekapcsolasaval megvizsgal-
hatd, hogy a tanulok szocialis, gazdasagi, kulturalis
jellemzdi hogyan fliggnek ossze — nemzetkozi osszeha-
sonlitasban — az iskolai eredményességgel és tagabban
értelmezve az oktatasi rendszer jellegzetességeivel.
Fontos hangsulyozni, hogy a PISA fokuszaban a tanu-
6k matematikai, természettudomanyi és szévegér-
tési kompetenciai allnak, ezért a mérésbdl szarmazé
kovetkeztetések nem a tanulok tantargyi tudasara
vonatkoznak, hanem arra, hogy a diakok csaladi és
intézményi hattérjellemzdi miképpen flggnek Ossze a
mindennapi életben és a munkaer&piacon hasznalhaté
készségek és képességek fejlodésével.

A hattéradatok és a mérési eredmények Ossze-
kapcsolasaval ebben a fejezetben a kovetkezdkre
keresiink valaszt.

* Mennyire egyenletesen oszlanak meg a teljesitmé-

nyek az egyes oktatasi rendszerekben?

* Milyen mértékben magyarazzak az iskolak kozotti
és az iskolan beliili kiilonbségek a tanuléi teljesit-
ményeket!?

* Mekkora a csaladi hattér hatasa a tanuldk telje-
sitményére?

* Mennyiben magyarazza az eredmények szérodasat
a tanulok szocidlis, gazdasagi és kulturalis hattere?
Az egyenl6 esélyek biztositasara torekvé oktatasi
rendszerekben a tanuldk csaladi-otthoni kornyeze-
tének sajatossagai kevésbé befolyasoljak a diakok
iskolai teljesitményét, hiszen az iskola egyik legfon-
tosabb feladata a tudaskozvetités mellett a fiatalok
tarsadalmi mozgasterének, illetve munkaerdpiaci le-
het&ségeinek a bdvitése. Egyszeriibben fogalmazva: az
oktatasi rendszerekben az egyenld esélyek biztositasa
garantalhatja, hogy a tehetség és a szorgalom hataroz-
za meg a tanuldi életutakat, és ne azok a szocidlis és
gazdasagi jellemzdk, amelyeket a tanulok nem képesek
befolyasolni. A szocio6konomiai hattérjellemzdk és a
tanuldi teljesitmény kozotti osszefliggések vizsgalata-
bol fontos kovetkeztetések vonhatok le az oktatasi
rendszer egészérdl, de hangsilyosan arrdl, hogy az
iskolarendszer milyen mértékben képes a didkok szo-
cialis-gazdasagi eredetl esélykiilonbségeit csokkenteni,
illetve tarsadalmi mobilizaciojukat a tudaskozvetités és
a készségek fejlesztése révén javitani.

A korabbi PISA-vizsgalatok eredményei azt mutatjak,
hogy a diakok csaladi hattere és teljesitménye kozotti
kapcsolat mindharom teriileten hasonlo, ezért ez a
fejezet csak a 2015-6s mérésben dominans mérési
terlletre, a természettudomdnyra korlatozodik; a szoveg-
értési és a matematikai teljesitmények elemzése alapjan
hasonlé kovetkeztetéseket tudnank levonni.'

A tanuldi teljesitmények eloszldsa

A PISA-mérés korabbi eredményei arra utalnak,
hogy a kiemelkedd atlagteljesitmény és a nagyfoku
esélyegyenlSség az oktatasban nem egymast kizard
kategoriak. A sikeres oktatasi rendszert egyarant jel-
lemzi a tanulok magas atlageredménye és az egyenld
tudasszerzési esélyek széles korl biztositasa. A tanuldi
teljesitmény és az esélyegyenlSség egyiittes elemzésé-
vel elkeriilhetd, hogy a tanul6i eredmények kismértékii
szérodasat onmagaban sikeres és az egyenld esélyek
szakpolitikajat megvaldsito oktatasi rendszer kovetkez-
ményeként hatarozzuk meg. Az esélyegyenl8ség bizto-
sitdsa egy adott oktatasi rendszerben ugyanis nem arra
utal, hogy a tanulok kozel azonos eredményt érnek
el, hanem arra, hogy valamennyi tanulénak tarsadalmi,
gazdasagi, kulturalis hatterétdl fliggetleniil lehetSsége
van arra, hogy magas teljesitményt nydjtson.

' A szovegértési eredményekrdl, illetve a hattérvaltozok és a szo-
vegértési eredmények kapcsolatardl lasd Balazsi lldiké — Ostorics
Laszl6 — Szalay Balazs — Szepesi Ildiko: PISA2009 Osszefoglalé jelen-
tés: Szovegértés tiz év tavlataban. Oktatasi Hivatal, Budapest, 2010.
A matematikai eredményekrdl, illetve a hattérvaltozok és a ma-
tematikai eredmények kapcsolatardl lasd Balazsi lldiké — Osto-
rics Laszl6 — Szalay Balazs — Szepesi lldiké — Vadasz Csaba:
PISA2012 Osszefoglalé jelentés. Oktatasi Hivatal, Budapest, 2013.
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Erdemes hangsulyozni, hogy az egységes, minden
iskolaban azonos lehetdségeket és eréforrasokat
biztosité oktatdsi rendszerekben is vannak kiilonbsé-
gek az intézmények atlageredményei kozott. A gaz-
dasagi, infrastrukturalis és szocialis kiilonbségek az
egyes régiok vagy teleplilések kozott egyenlStlen
korilményeket teremtenek, és a tanuldk is eltérd
érdeklédéssel, motivacioval, aspiraciokkal, célokkal
rendelkeznek, illetve kiilonbozd attitlidokkel fordulnak
az egyes tantargyak, tudasteriiletek felé. Ugyanakkor az
adott oktatasi rendszer sajatossagai (az elérhetd iskola-
tipusok, a szelekcios pontok, a felvételizés rendszere
stb.) és az intézményekben alkalmazott pedagogia gya-
korlat (a tanulok egyéni sziikségleteinek hangsulyosabb
figyelembevétele, eredményesebb tanuldi motivalasi
modszerek stb.) nagymértékben befolyasoljak a fold-
rajzi adottsagok és az iskolai kornyezet szociokulturalis
jellemzéi altal meghatarozott egyenlétlenségeket.

A tanuldi teljesitmények kozotti kiilonbségek ma-
gyarazatakor, a kilonbségek okainak keresésekor
fontos szempont az egyes orszagokon belll a tanulék
kozotti teljesitménykiilonbségek szerkezetének a vizs-
galata. Ehhez figyelembe kell venniink, hogy a tanuléi
teljesitmény mennyiben fiigg az adott oktatasi rend-
szer szerkezeti jellemzditdl, illetve az intézmények
bizonyos jellemzé&itél. A széban forgd elemzéshez a
tanuldi teljesitmények varianciajat? kell attekinteniink
ugy, hogy meghatarozzuk, hogy a tanulék természet-
tudomany-eredményeiben mutatkozé kiilonbségeknek
mekkora része szarmazik az iskolak atlageredményei
kozotti kiilonbségekbdl és mekkora az egyes iskolak-
ban tanulok eredményei kozotti kilonbségekbdl.

Az 15. dbran minden oktatasi rendszer esetében
egy-egy oszlop jelzi a szérasnégyzet nagysagat, ame-
lyet az orszag neve mellett szammal is feltiintettiink.
A variancia nagysagat szazalékos formaban szerepel-
tettlk, vagyis példaul Magyarorszag esetében a 104
azt jelenti, hogy hazankban az eredmények varianciaja
az OECD-orszagok atlagvarianciajanak 104 szazalé-
ka. Az oktatasi rendszerek iskolan belliili és iskolak
kozotti kiilonbségekbdl eredd szérasnégyzetének
aranya az OECD-orszagok atlag-szorasnégyzetének
aranyaban szerepel, ezért a szorasnégyzetek 6sszege
meghaladhatja a 100 szazalékot.

A grafikon nullatdl jobbra esé része jelzi a szoéras-
négyzet iskolak kozotti kilonbségekbd! eredd nagy-
sagat, a nullatol balra esé rész pedig az iskolan beliili
kilonbségekbdl eredd rész nagysagat. Az abran az
iskolak kozotti kiillonbségekbdl eredd rész nagysaga
szerinti csokkend sorrendben szerepelnek az orsza-
gok. Az orszagok neve mellett feltlintettik az el-

* Variancia (szérasnégyzet): statisztikai mérészam, az adatok
szérddasanak mértékét jellemzi. A variancia 6sszegekre bont-
hato aszerint, hogy a vizsgalt fiiggetlen hatasok mekkora mérték-
ben befolyasoljak a teljesitményt. A tovabbiakban a variancia és
a szérasnégyzet kifejezéseket egyenértékiiként fogjuk hasznalni.

érhetd iskolatipusok, illetve képzési formak szamat és
a legkorabbi szelekcids idépontot is. Ezek az adatok
meghatarozzak, hogy a fiatalok hany éves korukig jar-
nak azonos képzést nyujto iskolakba, és mikor valnak
szét a tanuloi életutak. A szelekciés pontokon alkal-
mazott intézményi kivalasztasi stratégiak gazdasagi,
szocidlis, kulturalis jellemzdék tekintetében homogén
tanulocsoportok kialakulasahoz vezetnek gyakran, ami
hozzajarul az otthonrdl hozott tarsadalmi elényok és
hatranyok fennmaradasahoz, a kiilonbozé képzési for-
makban pedig a képességek fejlédésének lehetdségei
is eltéréek lehetnek.

Az abra szemlélteti, hogy a mérésben részt vevé
oktatasi rendszerek nagymértékben kiilonboznek a
tanuléi eredmények szerkezete szerint. Egyes or-
szagokban az iskolan belll vagy az iskolak kozott
nagyobbak a kiilonbségek, mas orszagokban mind az
iskolak kozott, mind az intézményeken beliil atlagon
aluliak vagy atlagon feliiliek az eltérések. Az eurdpai
orszagok koziil példaul Maltan vagy Luxemburgban
az iskolan beliili és az iskolak kozotti kiilonbségek
is OECD-atlag felettiek, mig Romaniaban vagy Lett-
orszagban az intézményen beliili és az intézmények
kozotti teljesitménykiilonbségek is az OECD-atlag
alatt maradnak.

Az OECD-orszagok atlagos varianciajahoz viszo-
nyitva a legnagyobb szérasnégyzettel, vagyis a leg-
inkabb szorédé természettudomany-eredményekkel
Malta (154 szazalék), lzrael (126 szazalék), illetve
Uj-Zéland (121 szazalék) rendelkezik. A legkevésbé
sz6rodo teljesitményeket Algériaban, Indonéziaban,
valamint Tunéziaban talaljuk, ezekben az orszagok-
ban az eredmények variancidgja az OECD-orszagok
atlag-szorasnégyzetének kordlbeliil a fele, ugyanakkor
a szoéban forgd oktatasi rendszerekben a tanulok
szingifikansan alacsonyabb atlageredményt értek el.
Esetiikben tehat nem az oktatasi esélyegyenlGség
sikerérdl beszélhetiink, hanem az eleve alacsonyabb
és kevésbé szorodo tanuldi teljesitmények okozzak a
diagram altal sugallt pozitiv helyzetképet.

Erdemes kiemelni, hogy a hasonlé teljesitmény-
kilonbségeket mutatd orszagok is eltérnek az ered-
mények varianciajanak szerkezete szerint. Példaul az
OECD-atlag-szorasnégyzet 103, illetve 104 szazaléka-
val rendelkezé Finnorszag, valamint Magyarorszag
az abra két szélére keriilt, de mig Finnorszagban az
iskolak kozotti kiilonbségek minimalisak és az iskolan
beliili kiilonbségek atlag felettiek, addig hazankban az
intézmények kozotti kiilonbségek atlagon feliiliek, mi-
kozben az iskolakon bellil az atlagosnal homogénebbek
az eredmények.

Az el6z6 PISA-ciklusok eredményeivel 6sszhang-
ban az abran lathatd, hogy jellemzéen nagyobb a
tanuloi teljesitmények variancidjanak iskolak kozotti
kiilonbségekbdl eredé része azokban az oktatasi



rendszerekben, ahol a tanulok 15 éves korukra tobb-
féle iskolatipus vagy képzési forma koziil valaszthatnak
(az eurdpai orszagok kozil tobbek kozott Hollandia-
ban, Belgiumban vagy Németorszagban). Ezzel par-
huzamosan vannak olyan orszagok, ahol ez az 6ssze-
fliggés nem érvényesiil, vagyis a didkok teljesitménye

Képzési formak/  Eletkor
iskolatipusok az elsé szelek-

Teljes varianca az OECD-
orszagok dtlagos varianciaja-

Iskolan beliili kiildnbségekbd| eredé rész

az OECD-atlagnal kevésbé szérédik, annak ellenére,
hogy eltéré iskolatipusokban, képzési formakban
vesznek részt a diakok (példaul irorszigban vagy
Portugdliaban). Az oktatasi rendszerek tobbségének
adatai ugyanakkor arra utalnak, hogy a kiilonbozé
képzési formak eltéré képességli didkokat vonzanak,

Iskolak kozotti kiilonbségekbdl eredd rész

T T T T T

OECD-itlag 31%

szama ciés ponton hoz viszonyitva (%)
7 12 Hollandia 114
4 15 Kina 19
3 13 Bulgéria 115
3 I Magyarorszag 104
- - Trinidad és Tobago 98 OECD-itlag 69%
4 12 Belgium 112
4 10 Németorszag 110
3 14 Szlovénia 101
3 16 Malta 154
5 I Szlovakia 109
2 15 Izrael 126
4 10 Ausztria 106
5 15 Egyesiilt Arab Emirségek 110
6 I Csehorszag 101
- - Libanon 91
3 16 Katar 109
2 15 Japan 97
4 12 Svijc 110
4 12 Szingapur 120
4 14 Olaszorszag 93
3 15 Tajvan 11
4 13 Luxemburg 112
3 I Tordkorszag 70
2 15 Brazilia 89
| 14 Horvatorszag 89
2 15 Gorogorszag 94
3 16 Chile 83
5 16 Litvania 92
3 14 OECD-itlag 100
2 15 Uruguay 84
3 14 Buenos Aires 82
2 14 Romania 70
4 15 Vietnam 65
| 16 Ausztralia 17
3 15 Koreai Koztarsasag 101
I 16 Egyesillt Kirdlysag 1
3 16 Peru 66
2 15 Kolumbia 72
2 15 Thaifold 69
5 15 Hongkong 72
3 15 Portugalia 94
- - Macedénia 80
I 16 Uj-Zéland 121
| 15 Indonézia 52
3 16 Dominikai Koztarsasag 59
| 16 Jordania 79
2 15 Grizia 9
I 16 Egyesillt Allamok 108
4 15 Montenegré 8l
| 16 Svédorszag 117
- - Tunézia 47
3 15 Mexiko 57
3 15 Albéania 69
- - Koszovo 57
2 15 Makao-Kina 74
| 16 Esztorszig 88
- - Algéria 54
- - Moldova 83
3 15 Costa Rica 55
3 15,5 Oroszorszag 76
| 16 Kanada 95
1 16 Lengyelorszag 92
! 16 Dénia 9l
5 16 Lettorszag 75
4 15 frorszag 88
| 16 Spanyolorszag 86
| 16 Norvégia 103
| 16 Finnorszag 103
| 16 Izland 93

120 110 100 90 80

Az oktatasi rendszerek az iskolak kézotti kiilonbségekbdl eredd szérasnégyzet c

S sorr

70 60 50 40 30 20 10 O 10 20 30 40 50 60 70 80

%

djében szerepelnek a listan.

P

Az oktatasi rendszerek neve mellett jobb oldalt feltiintetett szam a teljes szérasnégyzet az OECD-orszagok atlagos szérasnégyzete aranyaban kifejezve.
Az oktatési rendszerek iskolan beliili és iskoldk kozotti kiilonbségekbdl eredé szérasnégyzet-aranya az OECD-orszagok atlagos szoérasnégyzetének aranyaban szerepelnek, ezért

a szérasnégyzetek Ssszege nem 100%.

Az oktatasi rendszerek neve melletti bal oldali elsé oszlop az iskolatipusok/programfajtik szimat tartalmazza az oktatdsi rendszer azon szintjére, amelyben a 15 éves tanuldk tanulnak.
A masodik oszlop az iskolarendszer elsé szelekcios pontjan a tanuldk tipikus életkorat adja meg.

Forras: OECD, PISA 2015 Database, Table 1.68., II.SL.1.

I15. abra: A természettudomany-eredmények szérasnégyzetének iskolak k6zotti és iskolan beliili kiilonb-

ségekbdl ered6 része
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és a kozépfoku oktatas szerkezete is hozzajarul az
esélykiilonbségek megszilardulasahoz, ami hosszu
tavon a fiatalok eltérd tovabbtanulasi, valamint munka-
erdpiaci esélyeiben jelentkezik.

Az abran az is lathatd, hogy a mérésben részt vevé
oktatasi rendszerek tobbségében a tanulok I5 éves
korukra tdl vannak az elsé szelekciés ponton, tanul-
manyaikat a PISA-méréskor mar mas-mas képzési
formaban/iskolatipusban folytatjak. Az 6l oktatasi
rendszerbdl, amelyekrdl a képzési formara és a sze-
lekciés pontra vonatkozé informaciék rendelkezésre
allnak, 45-ben legalabb két képzési forma/iskolatipus
kozll valaszthatnak a tanuldk. A legkorabbi szelekcios
pont a legtobb orszagban a tanulok 14-16 éves
koraban van, ennél mindossze 12 orszagban esik ko-
rabbra a kozépiskola kivalasztasanak idépontja. A ma-
gyar oktatasi rendszer mellett példaul az osztrak, a
német, a szlovak, a cseh és a torok oktatasi rendszer
is a tanulok 10-11 éves koraban teszi lehetévé az el-
térd képzést nyujto iskolak kivalasztasat.

Magyarorszag — a korabbi PISA-vizsgalatokhoz
hasonléan — a 2015-6s eredmények alapjan is azon
orszagok kozé tartozik, ahol a tanuldk kozotti teljesit-
ménykiilonbségek az OECD-orszagok atlagahoz esnek
kozel: a szérasnégyzet osszességében az OECD-or-
szagok atlaganak 104 szazaléka. Hazankban a didkok
kozotti teljesitménykiilonbség nagyobb aranyban az
iskoldk kozotti kiilonbozdségekbdl szarmazik (56 sza-
zalék a 31 szazaléknyi OECD-atlaggal szemben), az
iskolan beliili teljesitménykiilonbségek viszont alacso-
nyabbak az atlagosnal (46 szazalék a 69 szazaléknyi
OECD-atlaggal szemben). Az iskolak kozotti kilonb-
ségek atlagtol vald eltérését Magyarorszagon is az
elérhetd iskolatipusok szama és az intézmények altal
megvaldsitott szelekciod (felvételi) okozza. Emellett
meghatarozok lehetnek az iskoldk telepliléskotott
sajatossagai, az eltérd gazdasagi, anyagi és emberi
eréforrasok, az intézményi autonémia, az iskolaméret
vagy a pedagdgus-didk arany. Erdemes ugyanakkor
kiemelni, hogy a korabbi PISA-mérések eredményeivel
osszhangban a magyar oktatasi rendszerhez hasonlo,
koran tobb képzési formara és intézménytipusra aga-
z6 cseh és szlovak oktatasi rendszerben az iskolak
kozotti kiilonbségek kevésbé magyarazzak a teljesit-
mények szorddasat, mint hazankban. A fentiekbdl
két kovetkeztetést vonhatunk le a magyar kozokta-
tassal kapcsolatban: egyfeldl hazankban a kozépiskola
kivalasztasa tovabbra is meghatarozé jelentdségi

> Az iskolak kozotti és iskolakon beliili kiilonbségek nagysagat be-
folyasolhatja az adott orszag mintavételi eljarasa is. Magyarorsza-
gon a mintavalasztasi egység az iskola egy feladatellatasi helyének
egy képzési formdja volt, azaz egy-egy intézmény feladatellatasi
helyeinek kiilonb6zd képzési formai kiilon egységként jelentek
meg, ami novelheti az iskolak kozotti kiilonbségeket, és csok-
kentheti az iskoldkon bellili kiilonbségeket ahhoz a moédszerhez
képest, amely az intézmény osszes tanuldjat egylittesen kezeli.

a tanuldk tanulmanyi elémenetele és hosszu tavon
munkaerdépiaci lehetéségei szempontjabol, masfeldl a
hasonloé adottsagokkal rendelkezé Csehorszag és Szlo-
vakia fenti eredményei arra utalnak, hogy az iskolak
kozotti kulonbségek szakpolitikai eszkozokkel torténd
csokkentése nem reménytelen vallalkozas.

A tanuldi teljesitmények iskolak kozotti eltérések-
bdl fakadd szérddasa értelemszerlien Osszeflgg az
adott oktatasi rendszer egészével és az adott orszag
agazati szabalyozasaval és szakpolitikai intézkedéseivel.
Az oktatas altalanos szinvonala és az iskolak kozotti
kilonbségek nagysaga kozott azonban nem feltétleniil
van kapcsolat, hiszen egy oktatasi rendszer nagyon
kiilonbozé intézményekkel is érhet el nemzetkozi
osszehasonlitasban magas atlageredményt. Az iskola-
tipusokra bontas melletti leggyakoribb érv éppen
az, hogy ily médon minden tanulé az igényeinek és
képességeinek megfelelé képzésben részesiilhet, és a
kilonbozé diakecsoportok eltérd fejlédési titeméhez
igazod6 tananyagot kinalva, a teljesitményskala teljes
spektruman novelheté az eredmény. A leggyakoribb
ellenérvek ezzel szemben arra mutatnak ra, hogy a
kozépfoku oktatasban érvényesiilé szelekcios eljarasok
a tanuldk korabbi tanulmanyi eredményeit képezik
le, és a koran és erdsen szelektalt, jobb képességl
tanulécsoportok jobb mindségli képzése az atlagos
oktatasi szinvonal rovasara torténik. A PISA adatai
nem elegendéek a széban forgd kérdés egyértelmi
megvalaszolasahoz, hiszen a j6 atlageredményt eléré
oktatasi rendszerek egy része az abra felsé részébe,
masik része az als6 felébe kerilt; és az OECD-atlag
felett teljesitd orszagokban is hol nagyobbak az isko-
lak kozotti kilonbségek az OECD-atlagnal (példaul
Hollandiaban, Németorszagban, Szlovéniaban), hol
pedig alacsonyabbak annal (példaul az Egyesiilt Kiraly-
sagban, Esztorszagban, Lengyelorszigban).

A csalddi hdttér nemzetkozi
osszehasonlitdsban

Az oktatassal foglalkozé szakirodalom sokszorosan
ismételt megallapitasa, hogy a csaladi hattér hatassal
van az iskolai eredményességre, és az iskolarendszer
gyakran felerdsiti ezt a hatast. A szociookonomiai
hatrany nem jelent automatikusan gyengébb tanuloi
teljesitményt, de vitan feliil all, hogy a tanulé haz-
tartasanak szocialis, gazdasagi és kulturalis jellemz&i
erdteljesen befolyasoljak az iskolai teljesitményt. Az
empirikus adatfelvételek azt mutatjak, hogy a didkok
eredményességét leginkabb befolyasold hattérjellem-
z6k a sziil6k vagy gondviseldk szociookondmiai statu-
szahoz kapcsolddnak, és gyakran olyan valtozok segit-
ségével mérik 8ket, mint a sziil6k iskolai végzettsége,
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16. abra A természettudomany-atlageredmény és az atlagos ESCS-index orszagonként

jovedelme, illetve foglalkozasa. Altalanossigban meg-
fogalmazhatod, hogy minél magasabb iskolai végzettség-
gel és minél magasabb statuszd munkaval rendelkeznek
a szllok, illetve minél magasabb kulturalis, tarsadalmi
és gazdasagi tokével rendelkezik a csalad, annal job-
ban teljesitenek a tanuldk az iskolaban. Ugyanakkor
a korabbi PISA-mérések eredmeényei alapjan a csaladi
hattér és a tanuloi eredményesség kozotti kapesolat
erdssége orszagonként, oktatasi rendszerenként jelen-
tés szorast mutat.

A csaladi hatteret természetesen szamos, sokszor
egymassal is Osszefliggd tényezd alkotja, ezért azt
egyetlen kérdés vagy mérdeszkoz segitségével nem
lehet megragadni. A PISA iltal hasznilt szocialis,
gazdasagi és kulturdlis index (ESCS-index) a tanulo
szociookondmiai statuszat meghatarozo jellemzdket
foglalja egy mutatdoszamba. Az index kialakitasahoz
a szildk iskolai végzettségét, foglalkoztatasi statu-
szat, az otthon taldlhatéd konyvek szamat, valamint a

csalad altal birtokolt kulturdlis javakra és az otthon
elérhetd oktatasi eréforrasokra vonatkozé informa-
ciokat hasznaltak fel. Az indexet gy alakitottak ki,
hogy az index OECD-atlaga 0, szérasa | legyen.*
Az ESCS-index segitségével a diakok teljesitményeit
szociookonomiai hatteriik alapjan értékelhetjlik, illet-
ve grafikusan szemléltethetjik a csaladi hattér és az
iskolai eredményesség Osszefliggéseit.

A 16. dbra a tanuldk atlagos ESCS-indexe és atlagos
természettudomany-eredménye kozotti kapcsolatot
mutatja be. |6l lathato a tanulok atlageredménye és a
szocialis, gazdasagi és kulturalis hattér osszefiiggése,
hiszen a két valtozd kapcsolatat leird regresszios

+ A PISA szakemberei négy orszag esetében rosszul kodoltak az
ESCS-indexet alkot6 egyik valtozot, és a szamitasokat 2016 ok-
toéberében djra el kellett végezni, ezért az ESCS-index jellemzdi
minimalisan médosultak. Az index OECD-atlaga —0,0259, a sz6-
rasa pedig 1,00001 lett. Az egyszeriiség kedvéért a jelentésben
ugy kezeljiik az indexet, mintha az OECD-atlaga nulla, szérasa
pedig egy volna.
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egyenes meredeksége pozitiv. Ez azt jelenti, hogy az
atlagosan jobb hatter( tanuldkkal rendelkezé okta-
tasi rendszerek magasabb eredményeket érnek el a
mérésben. Akadnak azonban olyan orszagok, ahol ez
az osszefiiggés nem érheté tetten: tobb azsiai okta-
tasi rendszerben (példaul Vietnam, Sanghaj, Peking,
Csiangszu és Kuangtung kinai tartomanyok) a tanuldk
atlagos ESCS-indexe joval az OECD-atlag alatt van,
mégis az atlagosnal magasabb atlageredményt érnek
el. Talalunk példat az ellenkezé Osszefliggésre is:
Katarban, lzlandon, vagy az Egyesiilt Arab Emirségek-
ben a tanuldk atlagos szocialis, gazdasagi és kulturalis
hattere magasabb az OECD-atlagnal, mégis az atla-
gosnal alacsonyabb eredményt értek el természet-
tudomanybdl.

Az abrardl leolvashato, hogy Magyarorszag atlagos
ESCS-indexe az OECD-atlag alatt van: a magyar ta-
nuldk atlagosan 0,21-del (a standard hiba 0,02), azaz
egyotod szorasnyival alacsonyabb szocidlis, gazdasagi
és kulturalis hattérrel rendelkeznek, mint az OECD-
orszagok diakjai atlagosan. A hazankat jelzé pont az
ESCS-index és a teljesitmény kozotti osszefiiggést
jelzé regresszids egyenes felett talalhatd, ami arra
utal, hogy a magyar didkok valamivel jobb eredményt
értek el természettudomanybdl, mint amit szocialis,
gazdasagi és kulturalis hatteriik alapjan a statisztikai
becslés alapjan varhattunk.

Az abra azt is szemlélteti, hogy a Magyarorszaghoz
hasonlo szociilis, gazdasagi és kulturalis hattérrel ren-
delkezd orszagokban esetenként rosszabb, esetenként
jobb eredményt érnek el a didkok, mint a magyar

600

tanulok. Hazankéhoz hasonlé ESCS-indexet mértek
az eurodpai orszagok koziil Csehorszagban (-0,19),
Lettorszagban (-0,20), Macedéniaban (—0,22) és
Horvatorszagban (-0,23); esetiikben az atlagos termé-
szettudomany-eredmény 384 és 493 pont kozott mo-
zog. A nem europai orszagok koziil Trinidad és Tobago-
ban, illetve Tajvanon mértékben hasonlé ESCS-index
értéket (—0,20), ezekben az oktatasi rendszerekben az
atlageredmény 425, illetve 532 pont.

A rendelkezésre all6 adatok alapjan statisztikailag az
is megbecsiilhetd, milyen atlageredményt értek volna
el a diakok az egyes oktatasi rendszerekben, ha atla-
gos ESCS-indexiik az OECD-atlag szintjén lett volna,
vagyis ha valamennyi orszagban pontosan ugyanolyan
osszetételli tanuldcsoportok volnanak. A 17. dbrdn az
oszlopok az oktatasi rendszerek tényleg atlageredmé-
nyeit mutatjak, a narancssarga pontok pedig azt, hogy
milyen atlageredményt értek volna el a diakok, ha
szocialis, gazdasagi és kulturalis hatteriik megegyezett
volna az OECD-orszagok atlagaval.

Lathato, hogy az orszagok tobbségében a tanulok
magasabb eredményt értek volna el természettudo-
manybdl, de talalunk olyanokat is, amelyekben a
teljesitmény alacsonyabb lett volna (példaul Dania,
irorszag, Finnorszag) az OECD-atlag szintjén lévé szo-
cialis, gazdasagi és kulturalis hattérjellemzék mellett.
Az abra arra is ravilagit, hogy az egyébként atlag felett
teljesité azsiai oktatasi rendszerek tobbségében (példaul
Japan, Hongkong, Makad, kinai tartomanyok) is jobb
eredményt értek volna el, ha tanuléik atlagos szociilis,
gazdasagi és kulturalis indexe nulla lett volna.
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Az oktatasi rendszerek a természettudomany-atlageredmény szerinti csokkend sorrendben szerepelnek az abran.

Forras: OECD, PISA 2015 Database, Table 1.63.SCIE.

17. abra: Az orszagok atlagos és az ESCS-index segitségével becsiilt természettudomany-eredménye



A magyar tanuldk atlageredménye ebben az
esetben |0 ponttal lett volna magasabb (487 pont),
ami majdnem azonos az OECD-orszagok atlagos
természettudomany-eredményével (493 pont). Bar
ezek csak statisztikai szamitasok eredményei, és a
tanulék ESCS-indexét meghatarozo hattérjellemzdéket
(mindenekel&tt a szuldk végzettségét és foglalkozasi
statuszat) nagyon nehéz megvaltoztatni, két osszefug-
gésre mindenképpen felhivjak a figyelmunket. Egyrészt
nyilvanvaléva teszik, hogy a hattérjellemzdk jelentds
mértékben befolyasoljak az eredményeket, masrészt
arra is ramutatnak, hogy az egyes oktatasi rendsze-
rek kozotti teljesitménykiilonbségek azonos tanuloi
szocialis, gazdasagi és kulturilis jellemz&k mellett is
megmaradnanak, igaz, az eltérések valamelyest csok-
kennének.

A tanulok csaladi hattérének szempontjabdl rele-
vans, hogy az ESCS-index szorasa Magyarorszagon
OECD-itlag feletti, az 5-0s és 95-6s percentilis
kozotti kilonbség® 2,94, szemben az OECD 2,71-o0s
értékével. Az europai orszagok koziil hasonlé mutato-
val rendelkezik Olaszorszag, Albania, Malta, Bulgaria,
Moldova, Németorszag, Gorogorszag és Svajc is.
A legmagasabb kilonbség a széban forgd értékek
kozott Mexikéban (3,91), a legkisebb Kazahsztanban
(2,13) van. Az OECD-atlagnal alacsonyabb ESCS-
indexérték, illetve annak nagyobb szoérasa egyiitte-
sen azt jelzi, hogy a magyar oktatasi rendszerben
nagyobb aranyban vannak elénytelen szociokulturalis
kornyezetbdl érkezé diakok, és az iskolaknak a tudas-
kozvetités és a készségek fejlesztése mellett tovabbra
is komoly egyenl&tlenségekkel és tirsadalmi eredet(
kilonbségekkel kell megkiizdenitik. A tanitasi-tanulasi
folyamatot befolyasold kiilonbségek a csaladi hattér-
jellemzékkel, a sziilék iskolazottsaganak fokaval,
a csaladok mdlvelédési viszonyaival vannak szoros
Osszefliggésben.

A csalddi hdtter és az eredmeények
osszefiiggései

A modern tarsadalmakban az oktataspolitika kozép-
pontjaban a méltanyossag, az egyenld esélyek biztositasa
all, és az iskola tudaskozvetitd, pedagogiai, kultiraatado
szerepe mellett hangstlyosan megjelenik az igény arra,
hogy az intézményrendszer biztositsa a didkok szamara
a tarsadalmi mobilizacié lehet&ségét.

s Atanulok kozépsé 90%-anak ESCS-indexe az 5-6s és 95-0s per-
centilis kozott talalhaté. Az 5-6s percentilis az az érték, amelynél
a tanuldk 5%-anak alacsonyabb, 95%-anak pedig magasabb az
ESCS-indexe. Hasonloan, a 95-6s percentilis az az érték, amely-
nél a tanuldk 95%-anak alacsonyabb, 5%-anak pedig magasabb az
ESCS-indexe.

Az oktatasi rendszereket jellemzé méltanyossagrol
akkor kapunk képet, ha megvizsgaljuk, milyen kap-
csolat mutatkozik a tanuldk csaladi-otthoni koriilmé-
nyei, illetve iskolai teljesitménye kozott. Azokban az
orszagokban, amelyekben az atlageredmény magas,
és a tanuldk csaladi hattere és teljesitménye kozotti
Osszefliggés gyenge, vagyis a tanuldk csaladi-otthoni
korilményeiktdl fiiggetleniil j6 eredményt érnek el,
a tanulas lehetésége mindenki szamara adott, és az
iskolai eredmények nagymértékben a tanuldk tehet-
ségét és szorgalmat tiikrozik. Azokban az oktatasi
rendszerekben azonban, amelyekben erds osszefiiggés
van a csaladi hattér jellemzdi és az eredmény kozott,
a tudasszerzés és képességfejlédés tekintetében ko-
moly egyenlétlenségek mutatkoznak, ami azt is jelenti,
hogy az oktatasi rendszer nem képes kiaknazni a ta-
nulokban rejlé potenciidlis lehetSségeket. A szocidlisan
hatranyos helyzetl diakok oktatasi lehet&ségeinek
korlatozottsaga nemcsak a méltanyossag oldalarol
problematikus, hanem hosszabb tavon az egész tarsa-
dalom szempontjabdl karos kovetkezményekkel jarhat.
Ha a kedvezétlen szociookondmiai koriilmények ko-
zott nevelkedd tanuldk az oktatasi rendszerbdl kilépve
nem rendelkeznek a munkaerdpiac altal preferalt
tudassal és készségekkel, nagy valészinliséggel kisebb
részt képesek vallalni a kozteherviselésbdl, egyuttal
pedig magasabb szocialis és egészségligyi koltségeket
generalnak.

A csaladi hattér és a teljesitmény kozotti Ossze-
fliggés tobbféleképpen is megragadhato. Egyfeldl
vizsgalhatd a szocidlis, gazdasagi és kulturalis hattér
és a teljesitmény kozotti kapcsolat erdssége, vagyis
az, hogy a teljesitmények szorasanak mekkora részét
magyarazzak a csaladi-otthoni jellemzék. Masfeldl
elemezhetd a csaladi hattér hatasanak nagysaga, vagyis
az, hogy az ESCS-index egy egységnyi valtozasa milyen
mértékben moédositja a tanulok eredményét.

A szocialis, gazdasagi és kulturalis hattér és a
természettudomany-teljesitmény kozotti kapcsolat
erdsségét szemlélteti a /8. dbra. Az abra mindegyik
oszlopa egy-egy oktatasi rendszer esetében mutatja,
hogy a PISA iltal a csaladi hattér mérésére hasznalt
index az eredmények szérasanak mekkora hanyadat
magyarazzak.

Lathato, hogy a hattérjellemzdk altal megmagyara-
zott variancia a részt vevé orszagok kozil Magyar-
orszagon — az OECD-orszagok atlagat (12,9 szazalék)
is jelentésen meghaladva — a legmagasabb; hazankban
az ESCS-index a természettudomany-eredmények va-
riancidjanak 21,6 szazalékat magyarazza. Ennél maga-
sabb értékkel csak a kozel harommilliés dél-amerikai
teleplilés, Buenos Aires rendelkezik, amely varosként
vett részt a felmérésben. Hazankéhoz hasonlé vari-
ancianagysaggal Peru, Luxemburg és Franciaorszag
rendelkezik, ezekben az orszagokban a teljesitmények
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Az orszagok az 6sszes megmagyarazott szorasnégyzet csokkend sorrendjében szerepelnek az abran.
Forras: OECD, PISA 2015 Database, Figure 1.602., Table 1.63.SCIE.
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18. abra: A természettudomany-eredmények szérasnégyzetének szocio6konémiai valtozok altal

megmagyarazott része orszagonként
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@ A szocidlis, gazdasagi és kulturalis hattér és a teljesitmény kapcsolatanak erdssége az OECD-étlag feletti
< A szocidlis, gazdasgi és kulturilis hattér és a teljesitmény kapcsolatanak erdssége nem kiilonbozik szignifikinsan az OECD-atlagtol

@ A szocidlis, gazdasagi és kulturalis hattér és a teljesitmény kapcsolatanak eréssége az OECD-atlag alatti

Forras: OECD, PISA 2015 Database, Figure 1.602., Table 1.63.SCIE.

19. abra: A szocialis, gazdasagi és kulturalis hattér és a teljesitmény kozotti kapcsolat erésség

szérodasanak valamivel tobb mint egyotodét magya-
razzak a szociookonomiai faktorok. Az eredmények
ismét arra utalnak, hogy az eurdpai orszagok koziil
Magyarorszagon van a legerdsebb kapcsolat a csaladi
hattér és a teljesitmény kozott, és ez az Osszefliggés
Gjra és Ujra igazolddik a PISA-mérés ciklusaiban.®
Arnyalja a képet, ha a csaladi hattér altal meg-
magyarazott szoérasnégyzet-hanyad és a teljesitmény
kozotti osszefiiggést is attekintjik. Az 9. abra az
ESCS-index és a természettudomany-eredmény ko-

¢ A PISA2009 az ESCS-index és a szovegértés-eredmények, a
PISA2012 az ESCS-index és a matematikaeredmények kozott
mutatott ki ugyanilyen osszefiiggést.

zotti kapcsolatot abrazolja az oktatasi rendszerek
atlageredményeivel osszevetve. Az abra vizszintes
tengelyén az ESCS-index altal megmagyarazott
varianciahanyad szerepel (szazalékos formaban), a
fiiggbleges tengelyen a természettudomany-atlag-
eredmény lathato. Az abrat az OECD-atlagok négy
negyedre osztjak: a jobb felsé részben talalhatok
azok az oktatasi rendszerek, amelyek egyszerre
eredményesek és méltanyosak, a bal alsé részben
azok, amelyek atlageredménye az atlagosnal alacso-
nyabb, a csaladi hattér hatasa viszont az atlagosnal
erdsebb, vagyis az egyenld esélyek biztositasa kevés-
bé valosul meg.
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Az abran lathatd, hogy Magyarorszag azon orsza-
gok kozé tartozik, ahol az atlagosnal szignifikansan
magasabb a teljesitmények szérodasanak ESCS-index
altal megmagyarazott része, és az atlageredmény az
OECD-atlag alatt taldlhato. Az eurdpai orszagok koziil
ugyanez az osszefliggés igaz Szlovakiara, Bulgariara,
illetve Luxemburgra. Erdemes azt is megjegyezni,
hogy mindossze harom olyan orszagot taldlunk, amely
a hazankéhoz hasonld szérasnégyzet-hanyaddal ren-
delkezik, vagyis ahol a csaladi hattér a teljesitmény
variancidjanak tobb mint 20 szazalékat megmagyaraz-
za. Ezen orszagok koziil Peru (397 pont) alacsonyabb,
Luxemburg (483 pont) és Franciaorszag (495 pont)
valamivel magasabb eredményt ért, mint Magyar-
orszag (477 pont). A csaladi hattér és a teljesitmény
kozotti erds osszefiiggés arra utal, hogy Magyarorsza-
gon az atlagosnal nagyobbak a kiilonbségek a diakok
szocialis, gazdasagi és kulturalis hatterében, és az
atlagosnal kisebb aranyban talalunk olyan tanuldkat,
akik elénytelen csaladi-otthoni hatteriik ellenére j6
eredményt érnek el. A nemzetkozi adatok arra is
ravilagitanak, hogy ekkora mértékil szociokulturalis
egyenlStlenség mellett az atlageredmények jelentds
novekedésére aligha van esély, a csaladi hattérhez
kotéds esélykiilonbségek tompitasa ugyanakkor az
atlagos tanuloi teljesitmények javulasahoz vezetne. Ez-
zel egyiitt érdemes hangsulyozni, hogy az abra minden
negyedében talalunk orszagokat, vagyis vannak olyan
oktatasi rendszerek, amelyek az atlagnal nagyobb
egyenlStlenségek mellett az atlagosnal magasabb
atlageredményt értek el (példaul Szingapur, a kinai
tartomanyok, vagy Németorszag), de vannak olyanok
is, amelyek az atlagnal szignifikansan kisebb szociooko-
némiai egyenlétlenségek mellett is az OECD-atlagnal
alacsonyabb atlageredményt értek el (példaul Egyesiilt
Arab Emirségek, Katar, Montenegro).

A csaladi hattér és az eredmények kozotti kap-
csolat ugy is megragadhato, ha a szocialis, gazdasagi,
kulturalis hattér hatasanak nagysagat vessziik szamitas-
ba, vagyis meghatarozzuk, hogy az ESCS-index egy
egységnyi valtozasa miképpen modositja a tanulok
atlageredményét. Az OECD-atlagok mentén szintén
négy negyedre osztott 20. dbra ezt mutatja be a
mérésben részt vevé oktatasi rendszerek esetében.

Az abrarol leolvashatd, hogy az ESCS-index hatasa
Magyarorszagon OECD-atlag feletti: az index egység-
nyi valtozasa 47 pontnyi kiilonbséget jelent a tanulok
természettudomanyi képességeiben, 8 ponttal tobbet,
mint az OECD-orszagokban atlagosan. Egyszer(ibben
fogalmazva: ha a tanulok atlagos ESCS-indexe egy egy-
séggel magasabb volna, akkor a magyar tanulok atlag-
eredménye 47 ponttal lett volna magasabb. Természe-
tesen ez hipotetikus, statisztikai szamitas eredménye,
ami a gyakorlatban nehezen megvaldsithaté szocidlis,
gazdasagi valtozasok esetén kovetkezne be. Ha hazank

ESCS-indexe (—0,21) egy egységgel magasabb volna
(0,79), akkor a széban forgd érték a részt vevd or-
szagok koziil a legmagasabb indexértékkel rendelkezé
Izlandénal (0,73) is magasabb volna, és ezzel a hattér-
rel érnének el a tanuldok 524 pontos atlageredményt.
Ugyanakkor sokatmondo, hogy mindossze négy olyan
orszagot talalunk (Franciaorszag, Csehorszag, Uj-Zé-
land, Malta), ahol az ESCS-index egységnyi valtozasa
nagyobb hipotetikus eredményjavulast jelez, mint Ma-
gyarorszagon. Az adatok egyértelmiien arra utalnak,
hogy a magyar oktatasi rendszer tovabbra is jelentSs
egyenlStlenségekkel terhelt, és a didkok eltéré csaladi
hattere nemzetkozi 6sszehasonlitasban is jelentSsen
befolyasolja eredményességliket. Az ESCS-index egy-
ségnyi emelkedésével kapcsolatos statisztikai becslés
mindenképpen arra figyelmeztet, hogy a kedvezétlen
szociokulturalis kornyezetbdl érkezdk hatranyainak
csokkentése, ezaltal a tanulok atlagos ESCS-indexének
emelkedése a magyar atlageredmény emelkedéséhez
vezethet.

Erdekes osszefiiggésekre vilagit ra, ha a szocialis,
gazdasagi és kulturalis hattér hatasanak nagysagat
kiilonbozé tanuldi csoportok esetében vizsgaljuk
meg. A 2[. abra az ESCS-index hatasat mutatja be
az OECD-orszagokban, illetve Magyarorszagon a
természettudomany-eredmény alapjan kiilonb6zé
percentilisekbe’ tartozé didkok esetében.

A 21. dbra azt jelzi, hogy a szoban forgd index
egységnyi valtozasa hogyan médositand a természet-
tudomany-eredményeket 6t tanuldi csoport esetében.
Ha az alacsonyabb (10. percentilis) és a magasabb
eredmény( (90. percentilis) tanulok korében ugyantgy
befolyasolna a teljesitményt a szocialis, gazdasagi és
kulturalis hattér, akkor nulla volna az abran dssze-
fliggést jelzé egyenes meredeksége. Ezzel szemben
a grafikon azt mutatja, hogy mind az alacsonyabb,
mind a magasabb eredmény( diakok korében gyen-
gébb a szociokonomiai statusz hatasa. Az ESCS-index
egységnyi valtozasa elébbiek korében 38, utobbiak
korében 42 ponttal javitana az eredményt, ugyanakkor
a median® koriil erésebb a hatas (48 pont). Az OECD-
orszagokban megfigyelheté atlagos ESCS-index-
hatassal osszevetve (39 pont) ezek az eltérések nem
nagyok, mégis arra utalnak, hogy a csaladi-otthoni

7 A percentilis a valtozo eloszlasanak jellemzésére szolgalé mutaté.
A k percentilis az az érték, amelynél a valtozo iltal felvett érté-
kek k%-a kisebb, (100-k)%-a pedig nagyobb (k 0 és 100 kozotti
egész szam). Példaul a természettudomany-eredmények eseté-
ben a 10. percentilis azt az eredményt jelenti, amelynél a tanulok
10 szazaléka alacsonyabb, 90 szazaléka magasabb eredményt ért
el.

¢ A median véges elemszamu sokasag esetén a novekvé sorba
rendezett adatok koziil a kozépsé értéket jelenti, vagyis azt az
értéket, amelyik a sorban rendezett adatokat két egyenld részre
osztja. Esetiinkben ez az 50. percentilissel egyezik meg, és azt a
természettudomany-eredményt jeldli, amelynél a tanuldk 50 sza-
zaléka alacsonyabb, 50 szazaléka magasabb eredményt ért el.
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20. abra: A szocialis, gazdasagi és kulturalis hattér teljesitményre gyakorolt hatasanak nagysaga
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hattérjellemzdk javulasa mas mértékben érintené a
kulonbozé képességl, teljesitményl tanuldkat a fejlett
orszagokban. Magyarorszagon hasonlo jelenségrdl ad-
hatunk szamot: az alsé decilisben 46, a felsé decilisben
51 ponttal javitana az eredményt a szocialis, gazdasagi
és kulturalis hattér egységnyi javulasa, a median kordiil
erdsebb az osszefiiggés (58 pont).

Mikozben a szociookonomiai statusz tovabb-
ra is erdteljesen meghatarozza az atlagos tanuldi
teljesitményeket az oktatasi rendszerekben, a
PISA-mérésekrdl szolé jelentések hangsulyozzak,
hogy a szegénység és az elénytelen csaladi-otthoni
korilmények nem vezetnek okvetlenil rossz iskolai
eredményekhez. Szaimos elénytelen kornyezetbdl
érkezé diak ér el magas eredményeket, és nemcsak
a sajat orszagan beliil, hanem az Osszes részt vevé
oktatasi rendszer tanuléihoz viszonyitva is. A 22. dbra
a természettudomany-eredményeket az ESCS-index
alapjan nemzetkozi decilisekbe® sorolva mutatja be,
igy a tanuldkat kozos skalara helyezve lehet&séget
biztosit az azonos szociilis, gazdasagi és kulturalis
korilmények kozott élé tanuldi csoportok Ossze-
hasonlitasara. A nemzetkozi deciliseket a mérésben
részt vevé oOsszes oktatasi rendszer aggregalt adatai
alapjan szamitottak ki. Ehhez el6szor valamennyi részt
vevé orszag tanuldinak ESCS-indexét szamitasba vet-
ték, és az index értéke alapjan tiz egyenld csoportba
soroltak be a tanuldkat. Ezt kovetéen kiszamitottak
az egyes oktatasi rendszerekben a kilonb6zé decili-
sekbe tartozé diakok aranyat, vagyis meghataroztak,
hogy a tanulok mekkora aranya tartozik a nemzetkozi
aggregalt adatok alapjan meghatarozott kategériakba.
Az abran az orszagok neve mellett az also6 és felsé két
nemzetkozi decilisbe tartozok aranyat is feltiintettik.
Magyarorszag esetében példaul a 32 és 3 szazalék arra
utal, hogy a magyar tanulok 32 szazaléka rendelkezik
olyan szocialis, gazdasagi és kulturalis hattérrel, mint a
mérésben részt vevé diakok ESCS-index szerinti alsé
20 szazaléka, és mindossze 3 szazaléka rendelkezik
olyannal, mint a mérésben részt vevé diakok ESCS-
index szerinti felsé 20 szazaléka.

Az abran az orszagok a legalsé decilisbe tartozok at-
lageredménye alapjan csokkend sorrendben szerepelnek.
Lathato, hogy Makad-Kinaban, Hongkongban, Vietnam-
ban is a tanulok nagyobb aranya tartozik az ESCS-index
alapjan az alsé két nemzetkozi decilisbe, vagyis a diakok
nagyobb aranya rosszabb szocialis, gazdasagi és kulturalis
hattérrel rendelkezik. Ennek ellenére ezekben az okta-
tasi rendszerekben a legelénytelenebb hatter( tanulok
is jobb atlageredményt értek el természettudomanybol
(507, 491, 491 pont), mint 23 orszagban a legelényosebb
csaladi hatter( 10 szazalék.

* A decilis a névekvd sorba rendezett adatsor egytizedét jelenti.
Az alsé decilis az adatsor elsé tizedét, a felsé decilis az utolso
tizedét jelenti.

A ESCS-index alapjan Az ESCS-index alapjan
a nemzetkozi alsé két decilis-  a nemzetkozi felsd két elsé decilis-
be tartozé tanuldk ardnya  be tartozé tanuldk aranya

vy

Makaé-Kina 42 | Hxo—»
Esztorszég 16 2 b—o—o»
Hongkong 42 3 Ha0-0»
Vietnam 84 0 Heo-0—>
Japan 22 | H—a—o—o»
Kanada 7 10 FHo—>—o»
Szingapur 20 2 —o0—0—o0»
Finnorszag 9 3 —o0——0
Egyesiilt Kiralysag 14 9 l—0—o»
Tajvan 26 | Fo———0—»
Koreai Kéztarsasag 21| H——0—>
Szlovénia 21 2 —o——o0»
Lengyelorszig 39 1 H——0—>
Hollandia 2 FH——0>»
Dania 9 1l Fo——>
Norvégia 5 7 H——
Ausztrilia 10 5 o——o0»
frorszag 14 4 —o—0—Oo»
Portugalia 40 5 H——0
Oroszorszag 17 5 Fo—>—0
Uj-Zéland 13 6 o—o——o
Egyesiilt Allamok 19 6 o—o—o0p»
Lettorszag 29 2 Fo——
Németorszag 17 20 Fo—<—o0—>»
Kina 65 | H——0—>
Spanyolorszag - - —o—0—o0»
OECD-atlag 21 8 Fo—o—o»
Izland 3 12 Fo—»—o
Svédorszag 10 6 —o—0—20
Svajc 16 5 —o——0
Albania 56 2 [+ 3

Belgium 17 5 ———7o0>
Horvatorszag 28 2 ——<—0—>
Ausztria I5 5 —o0—0—o0»
Olaszorszag 24 5 Fo—o0—o»
Csehorszag 26 3 ——7o0>
Litvania 25 4 —a——2p
Franciaorszag 22 3 —ao——70»
Luxemburg 23 9 t——»
Izrael 13 4 H——0—»0
Thaifold 69 3 B——0—>
Gorogorszag 27 3 o——0

Egyesiilt Arab Emirségek 5 7 H—0»0

Uruguay 54 3 l—o—0—>
Romania 46 0 FH—0—0—
Torokorszig 70 | H—>-o0—»

Malta 26 4 —o—0—0—>
Chile 43 4 Fo—o0—0—>»
Magyarorszag 32 3 —0—0—2o0»
Kolumbia 57 2 —o—0—>»

Trinidad és Tobago 27 5 Fo—<—o0—»

Costa Rica 53 3 H——0—>

Mexikéd 65 | H—0-0—>

Montenegré 25 3 =<0

Moldova 48 | F—0—0»

Szlovakia 23 4 ——a——70>
Algéria 69 2 <o

Indonézia 83 0 H—>-0—>

Katar 6 8 H—>o0

Bulgaria 28 4 ———-70

Tunézia 54 5 —0—0—»

Jordania 35 4 FHr—o—o»

Grazia 34 | o0—<o—>»0

Brazilia 58 7 H—0—0—>

Koszovo 23 2 B—<-o»

Libanon 24 9 H—e—>

Peru 62 | p—0—0—>

Maceddnia 29 2 —a——0»

Dominikai Kéztarsasag 55 | H——0—»

200 250 300 350 400 450 500 550 600 650

Atlageredmény
1 Alsé decilis  @Masodik decilis A Felsé decilis  ©Kilencedik decilis ¢ Osszes tanuld

Valamennyi 6sszefiiggés statisztikailag szignifikans.

A nemzetkozi deciliseket a mérésben részt vevd osszes oktatasi rendszer aggregalt adatai
alapjan szamitottéak ki. Ehhez elészor valamennyi részt vevd orszag tanuldinak ESCS-indexét
szamitasba vették, és az index értéke alapjan tiz egyenld csoportba soroltak be a tanuldkat.
Ezt kovetden kiszamitottak az egyes oktatasi rendszerekben a kiilénb6z6 decilisekbe tartozéd
diakok aranyat, vagyis meghataroztik, hogy a tanulok mekkora aranya tartozik a nemzetkozi
aggregalt adatok alapjan meghatarozott kategoriakba.

Az oktatasi rendszerek az ESCS-index alapjan a nemzetkozi alsé decilisbe tartozé diakok
atlagos természettudomany-eredménye alapjan csokkend sorrendben szerepelnek az abran.
Forras: OECD, PISA 2015 Database, Table 1.64.SCIE.



Az abran a kiilonb6zé nemzetkozi decilisbe tartozok
atlageredményeinek szérodasa arra is ravilagit, hogy az
egyes oktatasi rendszerek kozott azonos csaladi hattér
mellett is jelentds eltérések mutatkoznak a tanuldi
teljesitményekben. Ha csak a legalsé nemzetkozi de-
cilisbe tartozok atlageredményeire tekintiink, lathato,
hogy pontosan ugyanolyan szocialis, gazdasagi és kul-
turalis hattér mellett is erdteljesen szérddnak az ered-
mények: mig a Dominikai Koztarsasagban a tanulok
atlagosan 287 pontot érnek el természettudomanybol,
addig ez az eredmény Makad-Kina esetében 507 pont.
A két atlageredmény kozotti kiilonbség tehat a legalso
nemzetkozi decilisben 220 pont, mikozben a két or-
szag osszes tanuldjanak atlageredménye kozotti diffe-
rencia 197 pont. Természetesen az oktatasi rendszerek
és az orszagok nagymértékben eltérnek az orszagot
jellemzd gazdasagi és tarsadalmi mutatok tekintetében,
de a legel6nytelenebb szociookonomiai kornyezetbdl
érkezdk kozotti kiilonbségek ezzel egyiitt is nagyon
jelentések. A teljesitményekben mutatkozo eltérések
az egyébként hasonld tanuloi 6sszetétell orszagokban
is megfigyelhetdk: példaul Esztorszagban, Németor-
szagban és Oroszorszagban a tanulok 16-17 szazaléka
tartozik az alsé két nemzetkozi decilisbe, a legked-
vezbtlenebb szocialis, gazdasagi, kulturalis hatter(
didkjaik atlagteljesitménye kozott mégis szignifikans
kilonbség van (534, 509, illetve 487 pont).

Magyarorszag esetében az latszik, hogy a részt vevé
orszagokhoz viszonyitva tobb tanulé tartozik a szocio-
okonomiai hattér alapjan elénytelenebb nemzetkozi
alsé két decilisbe (32 szazalék), és kevesebb az el6-
nyos hatterli nemzetkozi felsé decilisbe (3 szazalék).
Ezzel parhuzamosan a kiilonb6zé hatter( diakcsopor-
tok atlagteljesitménye kozotti kiilonbség az OECD-
orszagok atlaganal (118 pont) szignifikinsan magasabb:
a legalso (380 pont) és a legfelsé (549 pont) nemzet-
kozi decilisbe tartozok eredménye kozotti differencia
169 pont. Ezek az eredmények szintén azt igazoljak,
hogy Magyarorszagon nemzetkozi osszehasonlitasban
is jelentds szociokulturalis egyenlétlenségek jellemzik
az oktatasi rendszert. Hazankban a PISA2015 mérés-
ben részt vevé orszagokhoz viszonyitva kevesebb az
elényds és tobb az elénytelen csaladi hatter( tanulo,
mikozben a széban forgd didkok teljesitménye kozotti
kiilonbség szignifikansan nagyobb.

A csalddi hdtter hatdsa az iskoldk
kozott és az iskoldn beliil

Korabban bemutattuk, hogy a tanulok teljesitmény-
ében mutatkozé kiilonbségek feloszthatok az iskolak
atlageredményeinek kiilonbségeibdl és az intézményben
tanulok kozotti teljesitménykilonbségekbdl eredé ré-

szekre (I5. dbra). Ehhez kapcsoloddan, a PISA2015 ada-
tai alapjan az is megvizsgalhato, hogy az ESCS-indexszel
meért hattérjellemzék milyen aranyban magyarazzak az
eredmény iskolak kozotti, illetve iskolakon belili vari-
anciajat. A 23. dbra az 15. dbrdval megegyezé modon
az iskolakon beliili és az iskolak kozotti szorasnégyzet-
részt mutatja oktatasi rendszerenként, kiegészitve az-
zal, hogy osszességében a szoban forgo variancidknak
mekkora részét magyarazza az iskolak és a tanulok
szocialis, gazdasagi és kulturalis hattere.

Fontos hangsulyozni, hogy az iskolan beliili és az
iskolak kozotti variancianagysagok az OECD-atlag ara-
nyaban szerepelnek, és az ESCS-index altal megmagya-
razott szorasnégyzet-aranyok ezeknek a megoszlasok-
nak a tovabbi csoportositasara vonatkoznak. Az abran
jol kivehetd, hogy az iskolan beliili variancianak csak
minimalis részét magyarazza a tanuldk és az iskolak
ESCS-indexe, vagyis az oktatasi rendszerekben tobb-
ségében egy-egy iskolan beliil nincs erés osszefliggés
a tanuldk szocialis, gazdasagi és kulturalis hattere és
természettudomany-eredménye kozott. Az adatok
alapjan az intézmények tobbségében az eredményes-
ség szempontjabdél meglehetésen homogén tanuloi
kozosségek vannak, ami az orszagok tobbségében
kilonbozd teljesitményalapu felvételi eljarasok ered-
ményeként alakul ki, de el6fordulnak olyan orszagok
is, ahol a tanuldi teljesitmények kismértékii szorodasa
éppen az egységes, egyetlen képzési format kinalo is-
kolarendszer kovetkezménye (példaul Finnorszagban,
Lengyelorszagban vagy Norvégiaban a tanuldk 16 éves
korukig egységes képzésben vesznek részt).

Ezzel parhuzamosan a tanuldk és az iskoldk atlagos
ESCS-indexe minden orszagban joval nagyobb mérték-
ben magyarazza az iskolak kozotti kiilonbségek szora-
sat, mint az iskolan beliili eltéréseket, vagyis a tanulok
szocialis Osszetétele jelentés mértékben befolyasolja az
intézmények kozotti killonbségeket. Az intézmények
tanuloi Osszetételét egyrészt az iskolanak otthont ado
telepiilés, illetve régio szocialis kornyezete hatarozza
meg, masrészt azokban az oktatasi rendszerekben, ahol
a |5 éves tanulok tobbféle képzési formaban tanulhat-
nak, a felvételi eljarasok nyoman nemcsak a teljesitmény,
hanem a szociokulturalis jellemzdk tekintetében is kii-
I6nb6z6 tanuldi csoportok formalédnak.

Magyarorszagon az iskolan beliili kiilonbségek ma-
gyarazataban az ESCS-index lényegében semmilyen
szerepet nem jatszik (0,3 szazalék), ugyanakkor az
iskolak kozotti kulonbségek 80 szazalékat magyarazza
a tanulok és az iskolak szocialis, gazdasagi és kulturalis
hattere, ami a részt vevd orszagok korében az egyik
legmagasabb aranyt jelenti. Az OECD-orszagokban a
szoban forgd arany atlagosan 63 szazalék, hazanké-
hoz hasonlé aranyt talalunk Peruban (79 szazalék),
Belgiumban (78 szazalék), Csehorszagban (76 sza-
zalék) és Bulgariaban (75 szazalék).
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Teljes varianca az OECD-orszagok

atlagos variancidjahoz viszonyitva (%) Iskolan beliili kiilonbségekbdl eredd rész Iskoldk kozotti kilonbségekbdl eredd rész
Magyarorszag 104 | | |
Bulgaria 115 X X X
Hollandia 114 i i i
Kina 119 | | :
Belgium 112 OECD-itlag 69% | |
Trinidad és Tobago 98 i i j
Németorszag 110 | | ]
Szlovénia 101 | |
Luxemburg 112 | | -
Csehorszag 101 i i
Malta 154 ; ;
Szlovékia 109 | |
Ausztria 106 | |
Tajvan 11 i i
Izrael 126 | |
Japan 97 X X
Szingap(r 120 X X
Buenos Aires 82 i —
Svéjc 1o ; ;
Horvétorszag 89 | |
Chile 83 X X
Olaszorszag 93 | |
Uruguay 84 i X
Gorogorszag 94 |
Brazilia 89 |
OECD-atlag 100 X
Peru 66 X G ]
Litvania 92 |
Tordkorszag 70 X
Egyesiilt Kiralysig 11 | —
Ausztrélia 117 | ——
Uj-Zéland 121 ——
Koreai Koztarsasag 101 | ——
Romania 70 |
Egyesiilt Arab Emirségek 110 i
Kolumbia 72 | —
Katar 109 |
Libanon 9l |
Dominikai Koztarsasag 59 | ——
Portugalia 94 | —
Montenegré 8l | —
Thaifold 69 X
Svédorszag 117 | —
Indonézia 52 | —
Macedénia 80 | —
Vietnam 65 |
Grizia 92 | —
Egyesiilt Allamok 108 | —
Costa Rica 55 | —
Mexiko 57 —
Hongkong 72
Moldova 83 S—
Tunézia 47 S—
Lengyelorszag 92 —
Kanada 95 —
Koszovo 57 —
Esztorszag 88 ——
Jordania 79
Lettorszag 75 =
irorszag 88 -
Spanyolorszag 86 -—
Oroszorszag 76 ——
Dania 91 —
Algéria 54
Finnorszag 103 ) OECD-atlag 31%
Norvégia 103 —
Izland 93 -
Makaé-Kina 74
120 110 100 9 8 70 60 50 40 30 20 10 0 10 20 30 40 50 60 70
m A szérasnégyzet iskolan beliili kiilonbségekbd| eredé része
= Az iskolan beliili szorasnégyzetnek a tanulok és az iskoldk ESCS-indexe dltal magyarazott része
Az iskolak koézotti szorasnégyzetnek a tanuldk és az iskolak ESCS-indexe altal magyarazott része
= A szérasnégyzet iskoldk kozotti kiilonbségekbd| eredd része

Az oktatési rendszerek az iskoldk kozotti kiilonbségekbd| eredd szérasnégyzet ESCS-index altal megmagyarazott részének csokkend sorrendjében szerepelnek az abran.
Az oktatasi rendszerek neve mellett jobb oldalt feltiintetett szam a teljes szérasnégyzet az OECD-orszagok atlagos szorasnégyzetének aranyaban kifejezve.

Az oktatasi rendszerek iskolan beliili és iskolak kozotti kiilonbségekbd| eredd szérasnégyzet-aranya az OECD-orszagok atlagos szorasnégyzetének aranyaban szerepelnek,
ezért a szérasnégyzetek dsszege nem minden esetben 100%.

Forras: OECD, PISA 2015 Database, Table 1.68., 1.71.SCIE.
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A csaladi hattér iskolak kozotti és iskolan beliili
hatasanak megismeréséhez a PISA2015 adatai alapjan
statisztikailag az is megbecsiilhetd, hogy mekkora
kilonbségek varhatok a tanulok eredményében, ha
a diakok vagy az iskolajuk ESCS-indexe kiilonbozik
egymastol. A 24. dbrdn ez lithaté a mérésben részt
vevd orszagok esetében; a grafikonon a tanulok ESCS-
indexének hatasa azt mutatja, hogy mekkora kilonb-
ség varhatd két tanulé eredményében, ha az iskolaik
ESCS-indexe azonos és az 6 ESCS-indexiik kozott egy
egység a kiilonbség. Az iskola ESCS-indexének hatasa
ezzel szemben azt jelzi, hogy mekkora kiilonbségek
varhatok két tanulé eredményében, ha szocialis, gaz-
dasagi és kulturalis hatteriik azonos, iskolaik ESCS-
indexe kozott viszont egy egység a kiilonbség.

Az eredmények azt mutatjak, hogy szinte vala-
mennyi oktatasi rendszerben nagyobb hatasa van az
iskola atlagos ESCS-indexének, mint a tanuldk atlagos
ESCS-indexének. Az OECD-orszagok atlageredményei
alapjan az iskola ESCS-indexének egységnyi emelke-
dése 72 ponttal, a tanulé ESCS-indexének egységnyi
emelkedése pedig 20 ponttal magasabb teljesitményt
hozna magaval. Magyarorszagon két, hasonlé szociilis
Osszetétell iskolaba jaré tanuld kozott 6 képesség-
pont a becslilt kilonbség természettudomanybdl, ha
a diakok ESCS-indexe kozott egységnyi kiilonbség
van. Ezzel szemben két azonos szocialis, gazdasagi és
kulturdlis hatter( tanulé eredménye kozott 97 pontos
kilonbség varhatd, ha iskolaik atlagos ESCS-indexe
kozott egy egység a kiilonbség. Az eredmények arra
utalnak, hogy ha eltéré csaladi hatterid diakok hasonlé
szocialis osszetétel(i iskolaba keriilnek, akkor csaladi
hatteriiktdl fuggetleniil hasonlé eredményt varhatunk
téliik. Viszont az iskolak atlagos ESCS-indexében mu-
tatkozo egységnyi kilonbség az egyébként hasonlo
csaladi hatterl didkok esetében is tobb mint egy
képességszintnyi eltérést okozhat a varhaté termé-
szettudomany-eredményben.

Az iskola tanuloi osszetétele és a diakok teljesit-
ménye kozotti kapcsolat attekintését segiti a 25. dbra
is, amely a tanulok osszetétele alapjan csoportositja
az eredményeket. Az abran valamennyi oktatasi
rendszer esetében hirom csoportba sorolva latjuk
az atlageredményeket természettudomanybdl. Az
elénytelen osszetételli iskolakban a tanulék tobb
mint 25 szazaléka az adott orszag ESCS-indexének
alsé kvartilisaba'® tartozik. Az elényds dsszetételii
iskolakban a tanulok tobb mint 25 szazaléka az adott
orszag ESCS-indexének felsé kvartilisaba tartozik.

Az eredmények egyértelmlien azt mutatjak, hogy az
elénytelen szocialis osszetételii iskolaktdl az elényos
iskolak felé haladva novekszik az atlageredmény az

o A kvartilis véges elemszamu sokasag esetén a névekvé sorba
rendezett adatok egynegyede. Az alsé és felsé kvartilis, valamint
a median a sorba rendezett adatokat négy egyenlS részre osztja.

Osszes oktatasi rendszerben, de a két szélsé katego-
riaba tartozé didkok eredménykiilonbsége orszagon-
ként jelentSsen eltér. Az OECD-orszagok esetében
az elénytelen és az elényos Osszetételii iskolaba jard
diakok atlageredménye kozotti kiilonbség 102 pont,
Magyarorszag esetében a széban forgé differencia
143 pont. A rendelkezésre all6 adatok nem nyujtanak
lehetSséget annak megallapitasira, hogy az elényte-
len, atlagos, illetve elényos osszetételii iskolaba jarok
atlageredménye (hazankban 405, 471, 548 pont) ko-
zotti kiilonbség mennyiben az iskolarendszert jellemzé
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= A tanuldk szocialis, gazdasagi és kulturalis hatterének hatasa

m Az iskolak szocidlis, gazdasagi és kulturalis hatterének hatasa

Az orszagok az iskoldk ESCS-indexének hatésa szerint névekvé sorrendben szerepelnek

az abran. Az abran a savok hossza azt mutatja, hogy a tanulé vagy az iskola ESCS-indexének
félpontos valtozasa mekkora képességpont-kiilonbséget eredményez az adott orszagban.
Forras: OECD, PISA 2015 Database, Table 1.71.SCIE.
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szelekcionak az eredménye, és mennyiben befolyasolja
az iskola vagy az osztdly Osszetétele a hatranyosabb
helyzetli tanuldk teljesitményét. Az eredmények
tikrében ugyanakkor egyértelm(, hogy az iskola
tanuldinak szocidlis osszetétele olyan tényezd, amely
Magyarorszagon a nemzetkozi atlagnal erdsebben
Osszefligg a tanuldk természettudomanyi teljesitmé-
nyével, és érdemes kiemelni, hogy az el6ny6s 6ssze-
tétell iskolaba jaré magyar tanulok atlageredménye
(548 pont) messze meghaladja az OECD-orszagok
atlageredményét (493 pont) is.

A hazai oktataskutatoi szakirodalomban sokszor
ismételt megallapitas, hogy az egyes képzési formak-
ban — a felvételi eljarasok eredményekképpen — eltéré
képességl tanuldi csoportok vannak, ami osszeflig-
gésben van a kiilonbozé iskolatipusokban (gimnazium,
szakkozépiskola, szakiskola) tanulok szociokulturalis
hatterével is. A PISA2015 adatai lehetSséget bizto-
sitanak az egyes képzési formakban tanuld magyar
didkok atlagos csaladi hatterének (ESCS-indexének)
attekintésére. A 26. dbra az egyes képzési formakban
tanulék atlagos ESCS-indexértékeit mutatja az egyes
kvartilisokban. Fontos hangsulyozni, hogy az adatok
csak a 15 éves tanuldkra vonatkoznak, ezért az alta-
lanos iskolasok, valamint a hat és nyolc évfolyamos
gimnazistak csoportjaba a PISA2015 mérésben részt
vevé didkoknak minddssze 4-10 szazaléka tartozik."

Az értékek szorodasabdl fontos kovetkezteté-
seket vonhatunk le az egyes képzési formakban
tanulé |5 éves didkok csaladi hattérérdl. Az abran
jol lathato, hogy a kozépiskolasok kozil a legkedve-
z6tlenebb gazdasagi, szocialis és kulturalis hattérrel a
szakiskolaban tanulok rendelkeznek, a legelényosebb
hatter( diakok pedig gimnaziumba jarnak. Az adatok
nem mutatnak jelentds kilonbségeket a négy, hat,
illetve nyolc évfolyamos gimnaziumba jaré diakok
csaladi hattere tekintetében, sét a varakozasoknak
némileg ellentmond, hogy az ESCS-index tekinte-
tében az alsé negyedbe tartozé nyolc évfolyamos
gimnazium tanuldinak atlagos indexértéke (—0,94)
alacsonyabb, mint a hat évfolyamos (-0,5), illetve
a négy évfolyamos (—0,36) gimnaziumba jarék szé-
ban forgd értéke. Az abra arra is ramutat, hogy a
magyar szakkozépiskolakban és a szakiskolakban az
ESCS-index alapjan az alsé harom kvartilisba tartozo
diakok atlagos gazdasagi, szocialis és kulturalis indexe
nem éri el az OECD-atlagot. A PISA csaladi hattérre
vonatkozo adatai arra utalnak, hogy a magyar kozép-
iskolak kozott a f6 valasztévonal a gimnaziumok és a

" A felmérésben azok a 7-8. évfolyamos, dltalanos iskolas tanulok
vettek részt, akik a mérés idépontjaban 15 évesek voltak. A rajuk
vonatkozé adatokbdl a felsé tagozatos didkokra nem lehet ko-
vetkeztetéseket levonni, az évfolyamismétld dltalanos iskolasok
szociokulturalis hattérérdl viszont arulkodnak, ezért az altalanos
iskolakra vonatkozé adatokat csak tajékoztaté jelleggel kozoljiik,
az elemzésben nem emlitjiik Sket.

szakkozépiskolak, valamint a szakiskolak kozott huzo-
dik. A gimnaziumok fliggetleniil attol, hogy hat vagy
nyolcévfolyamos gimnaziumokrél vagy a hagyomanyos
négy évfolyamos intézményekrdl beszéliink, jellem-
z6en jobb csaladi hatteri diakokat iskolaznak be, az
elénytelen szociokulturalis hatteri tanulék pedig nagy
aranyban a masik két iskolatipusba jarnak.
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Az oktatasi rendszerek a szociodkonomiailag elénytelen 6sszetételii iskolak tanuldinak
atlagos természettudomany-eredménye alapjan névekvé sorrendben szerepelnek az abran.
Az elénytelen osszetételii iskolakban a tanulok tobb mint 25 szizaléka az adott orszag
ESCS-indexének alsé kvartilisiba tartozik. Az elényos dsszetételi iskolakban a tanulok
t6bb mint 25 szazaléka az adott orszag ESCS-indexének felsé kvartilisaba tartozik.

Forras: OECD, PISA 2015 Database, Table 1.69.
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26. abra: Az ESCS-index atlagértékei az egyes képzési formakban Magyarorszagon
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A PISA-vizsgilat teljesen megujult 2015-ben. Szinte
minden elemében korszer(isodott, valtozott.

* Elektronikussa valt a teszt az orszagok tobbsége
szamara. Elkészultek a korabban papiralapt fel-
adatok elektronikus megfeleli. Az Gj természet-
tudomanyi feladatokat mar elektronikus formara
fejlesztették.

* Az eredmények értékelésére, feldolgozasara alkal-
mazott statisztikai modszerek tobb ponton meg-
valtoztak.

* A természettudomanyi mérésbe teljesen Gjszerii
feladatok keriltek. A tudomanyos folyamatokat,
vizsgalatokat szimulal6 feladatok nemcsak korab-
ban nem vizsgalt gondolkodasi miiveleteket varnak
el a diakoktdl, hanem egyfajta informaciotechnikai
jartassagot is, amely komplexebb a papiralapibol
elektronikussa alakitott PISA-feladatok informa-
ciotechnikai kovetelményeinél.

A PISA-vizsgalatot 2013 6ta iranyitd és fejleszté kon-
zorcium mindent megtett annak érdekében, hogy a
PISA2015-ben részt vevé didkok teljesitményét kozos
skalan lehessen értékelni a korabbi ciklusok didkjainak
eredményeivel, de az e téren kapott eredményeket
bizonyos fenntartassal kell kezelniink.

Megitéléslink szerint a legfontosabb megallapitas,
amelyet a PISA2015-tel kapcsolatban mindenképpen
meg kell fogalmaznunk, hogy ezzel a méréssel egy
teljesen Uj PISA-vizsgilat vette kezdetét. Eppen ezért
a mérés eredményeit a benne részt vevé orszagok
oktatasi rendszerérdl késziilt pillanatképként kell
értelmezniink, és nem lehet ezeket a 2000 ota tarto
PISA-folyamat legujabb, azzal ekvivalens allomasanak
tekintentink.

Ez a megallapitas nemcsak a természettudomany,
hanem a matematikai és szovegértési képességek
vizsgalatara is igaz, annak ellenére, hogy azok tartal-
mi kerete nem alakult at, és U] feladatok fejlesztése
sem tortént. Az elektronikus mérésekben valo sike-
rességnek ugyanis az adott terilettel osszefiiggd jo
képességen kivil mindig fontos komponense volt az
informaciétechnikai jartassag, amelyet a PISA2006 az
orszagok egy szlikebb korében lebonyolitott elektro-
nikus természettudomanyi mérése is kimutatott

Azt a megallapitasunkat, hogy a PISA20I5 vizsga-
latot nem szabad a korabbi PISA-vizsgalatok egyenes
folytatasanak tekintenuink, éppen a trendadatok bizo-
nyitjak teljesen nyilvanvaloéan.

Az alabbi, 20. tablazatban azt a 28 orszagot gylijtot-
tiik ossze, amelyek eredménye a mérés egy vagy tobb
teriletén szignifikdnsan romlott a legutolso, 2012-es
méréshez képest, a 2/. tabldzatban pedig azt az 14-et,
amelyeké szignifikansan javult, ugyancsak a 2012-es
méréssel osszehasonlitva. A tablazatok a teljesség ked-
véért minden orszag esetében azokat a trendadatokat

Luxemburg -4 -6 -8
Vietnam -17 =21 -4
Lengyelorszag -13 —-12 -24
Egyesiilt Allamok -12 -1 |
Magyarorszag 0 -19 -18
Olaszorszag +4 -5 =13
Csehorszag -7 -6 -5
Ausztralia -10 -9 -12
Torokorszag -28 -47 -38
Tajvan -18 =26 9
Koreai Koéztarsasag -30 -18 =22
Hongkong =13 -8 =32
Japan -4 =22 -8
Horvétorszag -7 +2 -6
Litvania 0 -5 -20
Egyesiilt Arab Emirségek -7 -8 -12
irorszag +2 -2 -19
Tunézia =21 -43 =12
Svéjc -10 -17 -10
Hollandia =11 -8 =13
Németorszag -8 | -15
Szingaplr -9 -7 4
Brazilia =11 +1 -1
Szlovakia -6 -10 -10
Ausztria -9 -5 -1
Finnorszag -8 +2 -5
Thaifold -1 -32 -23
Lettorszag -8 -1 -12

is tartalmazzak, amelyek nem jelentettek szignifikans
valtozast. A statisztikailag is relevans valtozasokat a
tablazatban vastaggal szedtiik. A javulé eredmények
(+), 2 romldk (-) eljelet kaptak.

A 20. tablazatban egyetlen olyan orszag talalhato,
Vietnam, amely a felmérést papiralapon irta meg, 27
orszag elektronikusan bonyolitotta le a mérést. Kilenc
olyan orszag van, ahol valamelyik mérési terileten
20 ponttal vagy annal nagyobb mértékben romlottak
az eredmények. Ezek kozott talaljuk példaul Len-
gyelorszagot, a Koreai Koztarsasagot, Hongkongot
és Litvaniat, ahol a természettudomany-eredmények,
valamint Tajvant és Japant, ahol a szovegértés-ered-
mények latszanak sokkal gyengébbnek a harom évvel
korabbinal. A Koreai Koztarsasagban, Hongkongban,
Torokorszagban és Tunéziaban raadasul mindharom
mérési teriileten két szamjegyli eredménycsokkenés
tapasztalhaté. A tablazat tovabbi hat orszaganal
15-20 ponttal maradtak el az eredmények a 2012-es
vizsgalat egy vagy tobb teriiletén. Ezek kozott van
Csehorszag, Horvatorszag, Irorszig, Magyarorszag és
Finnorszag természettudomany-eredménye, valamint
Svajc és Magyarorszag szovegértés-eredménye, de
két terlleten is két szamjegyl a pontszamcsokkenés
Ausztralia és Hollandia estében is. A 20. tabldzatban
szereplé 27 szamitogép-alapl tesztet iré orszag
81 mérési eredménye koziil mindossze nyolcnal ve-
hetd észre pozitiv iranyl elmozdulas, ezek jellemzéen
-4 pont kozotti, nem szignifikans valtozasok.
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Svédorszag +16 +17 +9
Uruguay -9 +25 +20
Norvégia +iil2 +9 +4
Dania +12 +4 +3
Oroszorszag +12 +19 0
Albania +19 +1 +30
Katar +26 +14 +34
Indonézia +15 +l +21
Montenegré +8 +5 +|
Kolumbia +13 +22 +17
Peru +18 +13 +24
Szlovénia +9 +24 -1
Argentina +21 +27
Malajzia +26 +32 +23
Kazahsztan +28 +34 +32

A 21. tablazatban szerepld 14 orszag koziil kilencnél
lathatoé 20 pontos vagy annal nagyobb pontszamnove-
kedés. Ezt latjuk Uruguay, Albania, Katar, Indonézia,
Peru, Argentina, Malajzia és Kazahsztan természettu-
domany-eredményeinél, Uruguay Kolumbia, Szlovénia
és Malajzia szovegértés-, valamint Argentina matema-
tika-eredményeinél. Mindharom terileten magasabb
pontszamokat allapitottak meg a 2012-es mérésnél
Katarban, Kolumbiaban, Malajziaban és Kazahsztanban.

A két tablazat adatait elemezve nehezen elképzelhe-
t6 az, hogy a mérés atalakulasa a fejlett oktatasi rend-
szerek szamara kedvezdtlenebb kovetkezményekkel
jart volna, mint a kevésbé eredményesek szamara. Ha
pedig figyelembe vessziik azt is, hogy az OECD-orsza-
gok atlaga is 501 pontrol 493-ra csokkent szignifikans,
8 pontos mértékben, akkor helytallonak kell tekin-
tenlink azt a megallapitasunkat, hogy a PISA2015-tel
egy teljesen Uj méréssorozat kezdédott el, amelynek
adatait a korabbi mérések adataival csak korlatozott
mértékben és érvénnyel lehet 6sszehasonlitani.

Pillanatkép a magyar oktatadsi
rendszerrol a PISA2015 mérés alapjdn

A PISA2015 vizsgalat matematikai és természettudo-
manyi mérésében a tavol-keleti orszagok dominalnak.
A matematikateszten a hét legjobb eredményt ezek
az orszagok érték el, a természettudomanyi mérés-
ben a legjobb |l orszag kozil nyolc volt tavol-keleti.
A szovegértés-vizsgalat eredményei sokkal kiegyen-
sulyozottabb képet mutatnak, hiszen Kanada, Finn-
orszag, Irorszag és Esztorszag, de még Norvégia és
Németorszag is a legjobb eredményt nyuijté orszagok
kozott szerepel.

Szingapur latszik a legjobban mi(ikodé oktatasi
rendszernek a vizsgalat altal mért képességek és
kompetenciak teriiletén, hiszen mindharom mérési

teriileten (természettudomany, szovegértés és ma-
tematika) &k érték el a legjobb eredményt, és mind-
harom terlileten ugy, hogy senki sem nyujtott veliik
azonos mindségl teljesitményt. Az osszképet tekintve
azonban a hongkongi, a tajvani és a japan diakok tuda-
sa sem marad el lényegesen a szingapuriakétol.

A nem azsiai orszagok koziil elsésorban Esztorszag,
Finnorszag és Kanada eredményei érdemelnek figyel-
met, amelyek mindharom mérést figyelembe véve
Japannal és a Koreai Koztarsasaggal egyiitt a legsikere-
sebb OECD-tagorszagoknak bizonyultak.

Magyarorszag eredménye mindhiarom terileten
lényegesen elmarad az OECD-orszagok atlagatol.
Ez azt is jelenti, hogy matematikabdl és természet-
tudomanybdl a tagorszagok leggyengébb negyedéhez,
szovegértésbdl a leggyengébb 6todéhez tartozunk.

Azok az orszagok, amelyek 2006-ban természet-
tudomanybél (Svajc, irorszag, Belgium, Dania,
Lengyelorszag, Ausztria, Svédorszag), illetve 2009-ben
szovegértésbdl (Irorszag, Esztorszag, Németorszag,
Lengyelorszag, Svédorszag, Dania, Franciaorszag, Por-
tugilia, Egyesiilt Kiralysag, Tajvan, Egyesiilt Allamok,
Svdjc, Izland) a magyar diakokkal azonos eredményt
értek el, a 2015-0s vizsgalatban szignifikansan jobbnak
bizonyultak nalunk. Jelentés azoknak az orszagoknak
a szama is, amelyek a 2006-os vizsgalatban még a
miénknél gyengébb természettudomany-eredménnyel
(Portugalia, Norvégia, Egyesiilt Allamok, Franciaorszag,
Spanyolorszag, Lettorszag, Oroszorszag, Luxemburg),
illetve 2009-ben gyengébb szovegértés-eredménnyel
rendelkeztek (Makad-Kina, Szlovénia, Spanyolorszag,
Oroszorszag, Lettorszag, Csehorszag, Horvatorszag,
Olaszorszag, Luxemburg, Izrael), a 2015-6s mérésben
mégis jobbnak mutatkoztak nalunk.

Véleményt alkothatunk a magyar diakok eredményei-
nek valtozasarol agy is, ha a 22. tdbldzat segitségével
megvizsgaljuk, hogyan valtozott az OECD-tagorszagok
kozotti pozicidink az egyes mérési teriileteken a 2006
ota lebonyolitott harom ciklus soran. Ez a megkozelités
is kikliszoboli azokat a tényezdket, amelyek a mérés
jellegének megvaltozasabol erednek, és arra a relativ
helyzetre utal, amelyet a PISA-vizsgalatban az OECD-
tagorszagok kozott elfoglalunk a mérés aktualis, minden
orszag szamara azonos feltételei mellett.

A tablazat adataibdl az lathato, hogy amig a 2006-os
és a 2009-es mérésben a tagorszagok kozépmezdnyéhez
tartoztunk, és eredményeink is atlagosak vagy atlag-
kozeliek voltak, addig az utolsé hat évben hatarozott
negativ tendencia vehet6 észre, amelynek kovetkeztében
2015-ben mar az OECD-tagorszagok gyengébbik negye-
déhez tartozunk, és atlageredményeink is Iényegesen
elmaradnak a tagorszagok atlagaitdl.

Ezekbdl a tényekbdl arra lehet kovetkeztetni,
hogy a magyar koznevelés keretei kozt folyo ta-
nuldi készség-képességfejlesztés tantervi-tartalmi és



Természettudoman: 13-17 19-26 27-29
Y (504 pont) (503 pont) (494 pont) (477 pont)

Subveréri 1722 13-22 18-27 30-31
zovegertes (482 pont) (494 pont) (488 pont) (470 pont)

Matematik 18-23 1828 20-21 28-30
arematlia (491 pont) (490 pont) (470 pont) (470 pont)

osztalytermi tanitasi folyamata, a tanulok iskolaba
és csoportba sorolasi eljarasrendje nem Ujult meg
érdemben a PISA ezredfordulos elindulasa ota, és
ellentétben a hasonlé helyzetbdl indulé Esztorszaggal,
Szlovéniaval és Lengyelorszaggal, a magyar oktatasi
rendszer az adatok alapjan levonhaté kovetkezte-
tések szerint nem reagalt kell6 mélységben azokra
kihivasokra, amelyekre a diakjait fel kell készitenie
annak érdekében, hogy immar ne csak a hazai, de
a nemzetkozi munkaerdépiacon is versenyképeseknek
bizonyulhassanak.

Az oktatasi rendszerek egyik fontos mutatdja,
hogy sajat korulményeik kozott képesek-e elérni
azt, hogy diakjaik legjobb és leggyengébb tudasu 10
szazaléka kozott ne legyen tll nagy a szakadék. Az
oktatasi rendszerek feladata az is, hogy megfelel6
aranyban képezzenek olyan kiemelkedd képességii
diakokat, akiknek a tudasa biztositani tudja majd a
gazdasiag megfelel6 miikodését, forrasat jelenti az
innovacionak és annak a tudomanyos potencialnak,
amely nélkiil egyetlen orszag sem képes sikeresen
miikodni. Ugyanakkor az oktatasi rendszereknek
minimalizalniuk kell az alacsony szint(i tudasa miatt
leszakadassal fenyegetett tarsadalmi réteg aranyat is,
amelynek a tagjai csak korlatozott mértékben képesek
a tarsadalom mikodésében részt venni, dnmagukrol
gondoskodni. Természetesen e célok teljeslilése az
oktatasi rendszeren kiviil a tarsadalom 6sszetételétdl
is nagymértékben fligg, am a kiilonbozé tényezdk ne-
gativ hatasainak a kompenzalasa a tarsadalompolitikan
kivil az oktatasi rendszerekre harul.

A magyar |5 éves didkok legjobb és legrosszabb ké-
pességli 5 szazaléka kozotti 307-313 képességpontnyi
kulonbség nem tulzottan nagy, elég pontosan egyeznek
az OECD-atlag hasonlé adataival (az OECD-tagorsza-
goké a harom teriileten 293-315 pont kozé esik), ami
azt jelenti, hogy a magyar diakok képességeloszlasa-
nak intervalluma hasonlé terjedelm(, ugyanakkor az
OECD-atlagnal alacsonyabb atlagérték koril szor. Ez
azzal a kovetkezménnyel jar, hogy a kiemelkedd ké-
pességli tanuldk aranya (akiknek a tudasa megfelel az
5. vagy a 6. képességszint kovetelményeinek) a magyar
didkok korében alacsonyabb, mint az OECD-orszagok

diakjai korében osszességében, mig a leszakadas altal
fenyegetetteké (akiknek a tudasa nem felel meg a 2.
képességszint kovetelményeinek) magasabb. A kiemel-
kedd képességii tanulok tekintetében matematikaban
vagyunk legkozelebb a nemzetkozi szinthez (8,1 sza-
zalék az OECD-orszagok 10,7 szazalékos atlagahoz
képest), mikozben szovegértésben és természettu-
domanyban az aranyuk kicsivel magasabb csak, mint
az OECD-orszagokban megallapitott érték fele.
Ugyanezt a megallapitast tehetjiik a mindharom meé-
rési teriileten kiemelkedd teljesitményre képes diakok
esetében is, ahol az OECD- illetve az eurdpai unios
tagorszagok diakjainak egyarant 3,7 szazaléka, mig a
magyar diakoknak 2,| szazaléka van abban a szeren-
csés helyzetben, hogy nemzetkozi 6sszehasonlitasban
is kiemelkedé tudassal keriilhet a munkaerdpiacra.

Az OECD- és europai unids tagorszagok diakjai-
nak koriilbellil egyotodét fenyegeti az a veszély, hogy
gondot jelenthet szamukra egy olyan mindségli tudas
megszerzése, amely stabil helyet biztosithat nekik a
munka vilagaban, és amelynek segitségével a tarsadalmi
vitakban, dontésekben megfelel6képpen részt tudnak
venni. A magyar diakok korében ez az arany valamivel
magasabb. A természettudomany esetében a didkok
egynegyede szamit gyengén teljesitének, a masik két
terlleten valamivel ennél is nagyobb az aranyuk (szoveg-
értésbdl 27,5, matematikabdl 28 szazalék).

A magyar didkok képességeloszlasanak negativ
iranyu eltolédasa az OECD-tagorszagok diakjainak
eloszlasahoz képest egyrészt azzal magyarazhatd, hogy
hazankban az OECD-atlagnal kedvezétlenebb a ta-
nuldk atlagos tarsadalmi, gazdasagi, kulturalis hattere.
Masrészt, ha a magyar didkok az OECD-orszagokban
meért atlagos szocidlis, gazdasagi és kulturalis hattérrel
rendelkeznének, akkor a statisztikai becslés alapjan
ugyan jobb teljesitményt érnének el, mint amit a mé-
résen valojaban nyujtottak, de atlageredményiink még
igy sem érné el az OECD-atlag szintjét.

Magyarorszagon a csaladi hattér jellemzéi a ter-
mészettudomany-eredmények szérasanak tobb mint
egyotodét magyarazzak, ami a legmagasabb arany az
europai orszagok kozott. A csaladi hattér teljesit-
ményre gyakorolt hatdasanak nagysaga szignifikinsan
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magasabb, mint az OECD-orszagokban atlagosan;
a statisztikai becslés alapjan a magyar tanuldok szocia-
lis, gazdasagi és kulturalis hattérindexének egységnyi
valtozasa majdnem otven ponttal javitana hazank
atlageredményét.

A PISA2015 eredményei alapjan Magyarorszagon
nemzetkozi 6sszehasonlitasban is komoly egyenl6t-
lenségekkel néz szembe a koznevelési rendszer. Bar
Osszességében a természettudomany-eredmények va-
rianciaja alig kiilonbozik az OECD-orszagok atlagatdl,
a tanulék kozotti teljesitménykiilonbségek nagyobb
aranyban szarmaznak az iskolak kozotti kiilonbsé-
gekbdl. Az intézményi szelekcio és a részben ennek
hatasara a kozépfokl oktatasban megjelend szocio-
kulturalis eredeti tanuldi esélykiilonbségek tovabbra
is megmutatkoznak a nemzetkozi mérés adataiban.

A PISA2015 adatai ismét igazoltak, hogy Magyar-
orszagon a tanuldk teljesitménye az iskolan beliil ho-
mogénebb, mint az OECD-orszagokban altalaban, az
iskolak kozott viszont nagyobbak a kiilonbségek. Ehhez
kapcsoloddan az eredmények azt mutatjak, hogy két,
az atlagos ESCS-index alapjan hasonlé iskolaba jaréd
tanulé kozott kismértéki teljesitménykiilonbség van,
viszont két hasonlé csaladi hatter( tanul6 eltéré atla-
gos ESCS-indexi iskolaba jarva mar jelentésen eltéré
eredményt érne el. Lathatova valt, hogy az iskolak
tanuldinak szocialis Osszetétele olyan tényezd, amely
Magyarorszagon a nemzetkozi atlagnal erSsebben
Osszefiigg a tanulok természettudomanyi teljesitményé-

vel, és a magas ESCS index( tanulokbol allo iskolaba
jaré magyar tanulok atlageredménye meghaladja az
OECD-orszagok atlageredményét is.

A kiilonbozé képzési formakban tanulo didkok at-
lagos ESCS-indexértékei arra utalnak, hogy az egyes
iskolatipusokban (gimnazium, szakkozépiskola, szak-
iskola) jellemzden eltérd szociokulturalis hatter( tanu-
16k folytatjak tanulmanyaikat. A magyar kozépiskolak
kozott a f6 valasztovonal a gimnaziumok és a szak-
kozépiskolak, valamint a szakiskolak kozott huzédik.
A szocialis, gazdasagi és kulturalis hattér tekintetében
a négy, a hat és a nyolc évfolyamos gimnaziumokban
is hasonlé — elényosebb — tanuldi osszetételrdl be-
szélhetiink, a szakkozépiskoldk és a szakiskolak pedig
alapvetden kedvezdtlenebb szociokulturalis hatter(
diakokat iskolaznak be. Egy atlagos nyolcévfolyamos
gimnaziumba, illetve szakkozépiskolaba jaré 15 éves
magyar didk természettudomanyi, szovegértésbeli
és matematikai képessége kozott 90-95 pontnyi kii-
I16nbség allapithatd meg a PISA-vizsgalat kiillonb6zé
tesztjei szerint, és éppen ugyanekkora a kiilonbség, ha
a szakkozépiskolasok és a szakiskolasok hasonlo ké-
pességeit hasonlitjuk 6ssze. Ha egy hasonlattal akarjuk
érzékeltetni a kiillonbség nagysagat, azt mondhatjuk, a
magyar gimnazistak természettudomanyi atlageredmé-
nye Japan és Szingap(r nemzeti atlagaival egyenértékd,
szakkozépiskolasainké Izlandéval és Horvatorszagéval,
szakiskolasainké pedig Libanonéval és Peruéval van
egy szinten.
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